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Pandemi ve sosyalizm

Aylardir tim diinya Covid-19 salginin
konusuyor. Kisiler, kurumlar, orgiitler,
partiler, hiikiimetler ¢esitli tiirden goriigler ve
tutumlar agikliyorlar. Bilim insanlar1 viriisiin
bilimsel mahiyetini anlamaya ve aciklamaya,
salginin muhtemel seyrini kestirmeye, bu
arada hiikiimetleri daha ciddi onlemler
almaya ikna etmeye ¢alisiyorlar. Diinya ve
Tiirkiye solu, salginin toplumsal nedenleri,
sinifsal-siyasal etki ve sonuglari lizerinde
duruyor. Pandeminin yakin gelecekteki
seyrini, sinif iligkilerine ve sinifsal gii¢
dengelerine etkilerini, siniflar miicadelesi i¢in
yaratmas1 muhtemel sonuglarini kestirmeye
calistyor.

Koronaviriis, canli tiiriine bile
sokulamayan bir mikro organizma, aylardir
tim diinyay1 kendine kilitlemekle kalmadi,
sisteme iligkin tiim yerlesik algilar1 da
temelden sarsti. Egemen toplumsal sistem
olarak kapitalizmin bazi temel gergeklerini su
yiiziine ¢ikardi. Basta ABD, Ingiltere, Fransa
ve Italya olmak {izere diinyanin en zengin
bir dizi lilkesi, kapitalist sistemin bu sdzde
refah adalari, salgina hazirliksiz yakalanarak
ve salginla miicadelede acz i¢inde kalarak,
boylece kapitalist toplum gercegine iliskin
ciddi sorgulamalarin 6niinii agtilar.

Siirecin toplam tablosu, kapitalist
diinya sisteminin bu tiirden toplumsal
felaketlerin yalnizca temel kaynagi degil,
fakat iistesinden gelebilmenin de asil engeli
oldugunu gozler oniine serdi. Kapitalizm
i¢in aslolanin insan, onun temel maddi ve
kiiltiirel ihtiyaclar1 degil fakat yalnizca kar
ve 0zel ¢ikar oldugu goriildii. Bir salgin
doneminde bile kapitalist hitkiimetlerin

politika ve tercihlerini belirleyenin, hi¢ de
genel toplum saglig1 degil, fakat yalnizca
kapitalist tekellerin, bankalarin ve sirketlerin
cikar ve ihtiyaclar1 oldugu ibretle izlenir hale
geldi.

Tiim bunlar birarada, giiniimiiz
diinyasina egemen kapitalist sistemin
toplumsal, politik ve moral iflasini ortaya
koyuyor. Bu gergekte yeni bir sey degildir.
Agirlagan toplumsal-siyasal sorunlarla, sonu
gelmez savaglarla, doniilemez noktalara
hizla ilerleyen agir ¢gevre sorunlariyla bu
onyillarin bir gergegidir. Fakat bir anda tiim
kitalardaki milyonlarca insana yayilan ve
ylizbinlercesinin seri 6liimiine yolacan bir
salgin, boylece diinya 6l¢iisiinde yarattigi
sarsintiyla, bunu bir¢ok kimse i¢in ¢ok daha
acik goriilebilir, en azindan hissedilebilir hale
getirdi.

Bu gercgeklerin 15181nda, salginin iizerine
sOylenmedik s6z kalmayan giincel seyrini
ve sonuglarini bir yana birakarak, sorunu
daha genis bir ¢ergevede anlamamizi
kolaylastiracak bazi temel gercekleri
Ozetlemeye calisalim.

I

Kapitalizm tarih sahnesine daha bastan
insanlik i¢in ¢ok agir toplumsal bedeller
yaratarak cikt1. Icerde “ilkel birikim” siireci
ve disarda somiirgecilik, birkag yiiz yil
boyunca, diinya dl¢iisiinde ¢ok biiyiik insan
kitlelerinin yagamini cehenneme ¢evirdi.
Burjuvazi daha en bastan, en bilyiik yikimlar,
en acimasiz zuliimler, en katlanilmaz acilar,
en asagilik gasp, talan ve yagmalarla tarih
sahnesine adim atmisti. Marx’1n o ¢ok veciz
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sozleriyle, kapitalizmin egemen bir toplumsal
sistem haline gelme siireci, “tepeden tirnaga
her gozeneginden kan ve pislik damlayarak”
gerceklesmisti.

Fakat kapitalizmin nihayet egemen hale
gelmesi, toplumsal sorunlarin ve dolayisiyla
bedellerin sonu degil, tersine, kalici ve
yapisal bir hal almas1 anlamina geliyordu.
Emek somiiriisii, derin toplumsal esitsizlikler,
emekgiler i¢in agir calisma ve yasam
kosullari, kotii beslenme, isgsizlik, yoksulluk,
yoksunluk, hastalik, kiiltiirel gerilik, ruhsal
ve moral ¢Okiintii, tiimii bir arada sistemin
sonu gelmez yapisal iirlinleriydi.

Bu sorunlar daha 19. yiizyilin ilk
yarisinda, yani kapitalizmin egemen bir
sistem haline geliginin baslangicinda,
biiyiik “toplumsal sorun” kavrami i¢inde
tanimlandilar. Ayni tarihi ddnem boyunca
“toplumsal sorun”a gitgide belirginlesen
modern toplumsal miicadeleler ve bu
miicadelelerin bilingli ifadesi olarak, modern
sosyalist ve komiinist akimlarin dogusu
eslik etti. “Toplumsal sorun”u kurulu diizeni
asarak ¢ozme cabalarina yonelik tutumu ve
bunlar1 done done sistemli bi¢imde ezme
pratigi, burjuva sinif egemenligini, yalnizca
toplumsal sorun ve felaketlerin degil,
ayni zamanda her tiirden siyasal-kiiltiirel
gericiligin de asil kaynagi ve temel ekseni
haline getirdi.

Kapitalist sistem artik yalnizca sonu
gelmez savaslarin degil kurumlasmis
siyasal gericiligin de lanetli ve verimli
topragi idi. 20. yiizyilla birlikte girilen
emperyalizm ¢aginda, ilki emperyalist diinya
savaslarina dogru genisleyerek ve ikincisi
fasizmi dogurarak, insanlik i¢in yeni biiyiik
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel felaketler
hazirladilar. Emperyalizmin bir diinya
egemenligi sistemi haline geldigi bu ayn1
cagda, somiirge ve yari-somiirge lilkelerin
katmerli somiiriisii ve talan1 goriilmemis
boyutlara ulasti. Biitiin bu tarihsel siire¢
insanligin biiyiik ¢ogunlugunu olusturan
ezilen {ilke halklari i¢in gériilmemis diizeyde
maddi, kiiltiirel ve insani yikimlara ve acilara
mal oldu.

II

Ote yandan ayni 20. yiizyil, Ekim
Devrimi’nin ag¢tig1 ¢181r i¢inde, kapitalist
sistemden kaynaklanan biiyiik “toplumsal
sorun”u ¢dzmeye yonelik gorkemli
miicadelelere de sahne oldu. Bu miicadeleler
yiizyilin ilk {i¢ ¢ceyreginde biiytik firtinalar
halinde yerytiziinii kapladi. Bunun sonucu
olarak sisteme bir dizi alanda 6nemli darbeler
vuruldu. Bu darbelerin dolaysiz basinci
altinda, hi¢ degilse emperyalist metropollerde
ve yalnizca bir siire i¢in, kapitalist diizen
kendini belli sinirlarda reforme etme ihtiyact
duydu. Fakat yiizyilin son ¢eyreginde
diinyada devrim dalgasi geri ¢ekildi ve
ardindan diinya gericiliginin son kirk y1lt
bulan biiyiik kars1 saldirisi bagladi.

Dortyliz yildir emekgi insanin yani sira
dogay1 da higbir kural ve 6l¢ii tanimadan
hoyrat¢a somiiriip yagmalayan kapitalist
sistem, toplumsal devrim tehdidinden
ve bdylece her tiirli engelden kurtulmus
olmanin verdigi pervasizlikla, son kirk yilda
bunu en yikici ve tahrip edici boyutlara
vardirdi. Insana 6detilen sonu gelmez
bedellerden daha basindan beri doga da
payini aliyordu. Ama son kirk yildaki agiri
yiliklenme bunun artik gelip belli sinirlara
dayandigini da gosterdi.

Bu sinirlarin 6tesinde, doganin
milyonlarca y1l i¢inde oturmus dengesinin
geri doniilemez bigimde bozulmasi ve
bdylece bir biitiin olarak canli yasamin yok
olma akibetiyle kars1 karsiya kalmasi vardi.
Bu tehdit ve tehlike, son kirk yil i¢cinde bir
dizi gosterge lizerinden agiga ¢ikti ve halen
de dolu dizgin ilerliyor. Cevre kirliligi,
ozon tabakasi, sera etkisi, kiiresel 1sinma,
beraberinde glinden giine artin felaketler
getiren iklim sorunlari, yenilenemez
kaynaklarin hizli tiikenisi ve elbette tim
canli yasam dengesinin gitgide bozulmast,
biyo-gesitlilikte fakirlesme, bitki ve hayvan
tiirlerinin kaybolusu, canli yagamin ¢ok
zengin bir alan1 olan denizlerdeki biiylik
kirlenme vb., vb... Son yirmi yilda birbirini
izleyen cesitli tiirden salginlar, dolayisiyla
bugiin tiim diinyay1 sarsan Covid-19 salgini,
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bu tarihsel siiregten, bu siirecin bugiin gelip
dayandig1 sinirlardan ayri1 diisliniilemez.
Kapitalizm bir sistem olarak artik
insanlik i¢in oldugu kadar, gezegenimizin
dogal dengesi ve dolayisiyla tiim canlilar
diinyasi i¢in de son derece oliimciil bir tehdit
haline gelmigtir. Koronaviriis’iin, canli tiiriine
bile sokulamayan o mikroorganizmanin,
su giinlerde tiim diinyaya kendiliginden
gosterdigi temel 6nemde ama basit gercek
iste budur.

I

Salgin ve hastaliklarin dogal ya da
biyolojik nedenlerden 6teye, temelde
toplumsal nedenlere dayali oldugunu ortaya
koyan marksist diinya goriisii, boylece
toplum sagligi sorunlarinin ele aliniginda
koklii bir bakis agis1 yeniligi getirmisti. Ekim
Devrimi’nin zaferinin ardindan ise Sovyetler
Birligi bu bakis agisina dayali bir toplum
saglig1 uygulamasina yonelmis, zaman
igerisinde bu dogrultuda ¢ok biiyiik basarilar
elde etmisti. Nitekim Kiiba, bu gelenegin
giiniimiizdeki son temsilcisi olarak, saghk
alaninda halen 6rnek bir iilke olarak duruyor
tiim diinyanin gozleri 6niinde.

Yalnizca gelinen yerde degil fakat
kapitalizmin tim tarihsel gecmisi boyunca
da hastaliklarin ve salginlarin dogal ya
da biyolojik nedenlerine daha yakindan
bakildiginda, bunlarin ger¢ekte toplumsal
sorunlarla sik1 siktya iliskili oldugu goriliir.
Agir ve sagliksiz caligma kosullari, yoksulluk
ve igsizlik, yetersiz ve kotii beslenme,
sagliksiz barinma, temiz su kaynaklarindan
ve hijyen yasam kosullarindan yoksunluk,
sagliksiz kent yasami ve genel gevresel
kosullar, biiylik cogunlugun mahkim
edildigi kiiltiirel gerilik ve cehalet vb., timi
birarada kapitalist somiirii ve 6zel miilkiyet
diizeniyle kopmaz baglar i¢inde bulunan bu
ve benzer toplumsal nedenler, dogal/biyolojik
nedenlerin etkide bulanabilmesinin de en
uygun zeminidirler.

Fakat son yarim yiizyilda buna yeni
boyutlar eklenmistir. Sorun neo-liberal
saldirinin biiyiik kitlelerin ¢alisma ve yagam

kosullarinda yarattig1 agir ve ¢cok yonli
yikict etki ve sonuglardan 6teyedir. Bu ayni
donemde bir yandan doganin yagmasi ve
tahribat1 gériilmemis boyutlar kazanirken,
Ote yandan tarimsal ve hayvansal liretim
alan1 diinya olg¢iisiinde ¢ok uluslu tekellerin
denetimine girmistir. Bdylece yasamsal
onemdeki gida sektorii azami kar ugruna
insan yasami i¢in en yikict uygulamalarin
deneme alanina doniismiistiir. Tekelci amaglar
ve muazzam karlar ugruna hayvanlarin ve
bitkilerin genetigine miidahaleler, yani sira
genel olarak gida sanayiinde kullanilan
kimyasallar, insan tiiriinii hastalik ve
salginlara daha acik ve onlar karsisinda daha
savunmasiz duruma diigirmiistiir.

Nitekim “virilislerin artig1 gida tiretimi ve
cok uluslu sirketlerin karliligi ile yakindan
ilgilidir” tespitinden bulanan uzman bilim
insanlari, viriislerin neden daha tehlikeli
hale geldigini anlamay1 hedefleyen herkes,
endistriyel tarim modelini ve 6zellikle de
hayvancilik iiretimini aragtirmalidir, diyorlar.
Konuyu ¢ok yakindan incelemis ve bu
konuda kitap yazmis bir bilim insan1 (Rob
Wallece) giiniimiizde artik “sermayeden
bagimsiz patojen yoktur” diyor ve soyle
siirdiiriiyor:

“Sermaye, diinya ¢apinda balta girmemis
ormanlar ve kiigiik ¢iftlik sahiplerine ait
tarima elverisli arazileri gasp etmekte basi
¢ekiyor. ... daha énce bir yere sikisip kalmig
patojenleri yerel ¢iftlik hayvanlarina ve
insan topluluklarina yayacak sekilde siraya
diziyor.”

“... daha once uzun zaman evrilmis,
orman ekolojileri tarafindan kontrol
altinda tutulan bu yeni patojenlerin bir¢cogu
yayimakta ve tiim diinyay: tehdit etmektedir.”

“Daha dogal ekolojilerin yerini alan,
sermaye tarafindan yonetilen tarim,
patojenlerin en 6ldiiriicii ve bulasic
fenotiplerinin evrimlesebilmesine neden
olan eksiksiz araclar sunar. Oliimciil
hastaliklar tiretmek i¢in daha iyi bir sistem
tasarlayamazsiniz...”

Biitiin bunlarin anlami1 ve 6zeti sudur:
Hastaliklarin ve salginlarin dogal/biyolojik
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nedenleri ile toplumsal nedenleri arasindaki
ayrim giliniimiiz diinyasinda giderek
siliklesmis, anlamin1 yitirmistir. ikisini de
harekete gegiren dinamikler gelinen yerde
artik i¢ice gecmistir. Ikisinin de kaynaginda
egemen kapitalist diinya diizeninin varlig1 ve
temel isleyis yasasi durmaktadir.

v

Salginin 6zellikle Avrupa’y1 kasip
kavurdugu giinlerde, Ingiliz Guardian
gazetesinin haberine gore, diinyanin dnde
gelen biyo-gesitlilik uzmanlar1 Covid-19
pandemisi lizerine yayinladiklar1 bir ortak
bilimsel makalede su goriise yer verdiler:
“Covid-19 un sorumlusu tek bir tiir var; o
da biziz. ... Son donemdeki salginlar, insan
faaliyetlerinin dogrudan sonuglari, ézellikle
de her ne pahasina olursa olsun ekonomik
biiyiimeye 6nem veren kiiresel mali ve
ekonomik sistemlerimizin...”

Resmi ¢evrelerin hassasiyetleri de
gozetilerek son derece dikkatli bir dille
kaleme alindig1 anlasilan salt “bilimsel” bir
akademik makale bile, gergekte bir bigimde
sorunun tam da kaynagina isaret etmekten
geri duramamistir: “Ozellikle de her ne
pahasina olursa olsun ekonomik biiyiimeye
onem veren kiiresel mali ve ekonomik
sistemlerimiz...”

Sézii edilen “ekonomik sistem ’in
kapitalizm, “ne pahasina olursa olsun
ekonomik biiyiime” denilen olgunun ise,
kapitalist devletler ve emperyalist tekeller
arasinda kiyasiya bir rekabet esliginde
siirmekte olan sermaye birikimi siireci
oldugunu biliyoruz.

Kapitalist toplumun temel yasasi, sonu
gelmez sermaye birikimdir. Karlara siirekli
olarak yeni kérlar eklenmelidir ve bu “serbest
piyasa” diye yiiceltilen o kuralsiz vahsi
rekabet ortaminda basarilmalidir. Bu sonu
gelmez bir siiregtir. Oylesine ki, birikim
carkinin durmasi, kapitalizmin de kapitalizm
olarak bitmesi demektir.

Ama agir1 kar hirsina dayali bu sonsuz
birikim siirecinin tek faturasi insana (dogal
olarak da temelde emekg¢i insana!) ¢ikmaz.

Bunun 6teki yiizinde dogaya, dolayisiyla tiim
Oteki canlilara ddetilen fatura vardir. Gelinen
yerde “gevre sorunu” olarak tanimlanan ve
canli yasamin halen bilinen tek 6rnegi olan
minnacik gezegenimizi bir biitlin olarak
tehdit eden ¢ok daha agir bir faturadir bu.
Biitiin “insani” 6zellikleri ve degerleri 6giitiip
tiikketen, boylece insani siirekli bicimde
algaltan kapitalist sistem, tam da bu ayni isi
yaparken, o sonsuz sermaye birikimi siireci
icinde, dogay1 da dlgiisiizce ve kuralsizca
tiikketmektedir. Doganin milyonlarca yillik
evrim i¢inde olusmus diizeni ve dengeleri
altiist olmakta, tam da bu durum, bir dizi
alisilmadik yeni “dogal afet”in kaynagini
olusturmaktadir.

Diinyanin tiim ciddi ve diiriist, yani
sermaye sinifi tarafindan satin alinamamig
bilim insanlarinin da saptadig gibi,
Koronaviriis ve dolayisiyla Covid-19 salgini,
bu tarihi slirecten ayri bir olgu degildir.

v

Kapitalist sistem salgin ve hastaliklarin
yalnizca asil kaynagi degil, fakat onlarla
basariyla basa ¢ikabilmenin de temel
engelidir. Covid-19 salgin1 karsisinda
kapitalist diinyanin patronu ABD’nin diistigii
durum ve hala da izlemekte oldugu politika,
bunun ¢ok agiklayic1 bir drnegidir. O ABD
ki halen diinyanin en zengin ilkesidir,
ama salgin karsisinda en aciz lilke olarak
durmaktadir orta yerde. Peki ama neden?
Ciinki sahip oldugu o muazzam zenginlikler
izerinde simsiki bir sermaye tekeli vardir.
Sermaye i¢inse insan, insanin temel maddi
ve kiiltiirel ihtiyaclar1 degil, fakat sonu
gelmez birikim, bunun i¢in de insanin ve
doganin hoyrat¢a somiiriiliip yagmalanmasi
esastir. ABD, bu kuralin en vahsi bigimde
yasandigi iilkelerin baginda geldigi i¢in, sahip
oldugu muazzam zenginliklere, bilimsel
ve teknolojik olanaklara ragmen, Covid-19
salgin1 karsisinda en aciz durumdaki
iilkelerin baginda gelmektedir.

Olumlu 6rnek olarak 6zel bir ¢abayla
one ¢ikarilmaya calisilan birkag Avrupa ve
Asya iilkesi disinda, gercekte bu kapitalist
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diinyanin genel tablosudur. Ozellikle son kirk
yil, yani sistemin neo-liberalizmle belirlenen
o karsi saldir1 donemi, akla gelebilecek
hemen herseyin, bu arada her tiirden kamusal
hizmet ya da ihtiyacin piyasalastirilmasi,
boylece karli bir somiirii alanina
donistiirilmesi donemi oldu. Bundan saglik
hizmetleri de payina diiseni fazlasiyla aldu.
Neo-liberal saldir1 toplum sagligin1 kamusal
bir sorun ve sorumluluk alan1 olmaktan
¢ikardi, piyasanin a¢ gdzIii insafina terketti.
Toplum sagligini, dolayisiyla buna
iliskin ihtiya¢ ve hizmetleri kamusal bir
sorumluluk olarak ele almak, tarihte ilk kez
Ekim Devrimi’yle birlikte tiim diinyanin
glindemine girmisti. Sovyetler Birligi
Orneginin agirlig altinda ve elbette kapitalist
iilkelerdeki zorlu toplumsal miicadeleler
sayesinde, hi¢ degilse Avrupa’nin gelismis
kapitalist lilkelerinde, devletler bu konuda bir
donem i¢in sorumluluklar iistlenmek zorunda
kaldilar. Devrim dalgasinin ¢ekilmesi,
toplumsal miicadelelerin gii¢ kaybetmesi ve
Sovyetler Birligi’nin ¢éziilmesiyle birlikte
ise, tim oteki iktisadi-toplumsal kazanimlara
oldugu gibi saglik alanindaki kazanimlara
da toplu bir kars1 saldir1 baglatildi. Bir biitiin
olarak kapitalist diinya, hemen tiim kamusal
hizmetleri oldugu gibi saglik hizmetlerini
de kapitalist piyasanin vahsi kurallarina
terketti. Bu emperyalist merkezler tarafindan
hemen tiim diinyaya 6zel bir politika olarak
dayatildi. Covid-19 salgini bunun en zengin
toplumlar icin bile ne anlama geldigini
herkese biitlin agiklig1 ile gostermektedir.
Sorun, kamusal sorumluluk bir yana
birakildig1 ve kamusal saglik altyapisi dnemli
oOlctide tahrip edildigi icin, salgina hazirliksiz
ve donanimsiz olarak yakalanmaktan da
ibaret degildir. Salginla birlikte kapitalist
hiikiimetlerce izlenen politikalar ayn1
mantigin bir devamidir. Elbette kapitalist
hiikiimetler toplum yasamini tehdit eden
bu tiirden biiyiik bir salgin karsisinda bir
seyler yapmak zorunda kalmaktadirlar. Ama
miimkiin mertebe kapitalizmin mantiginin
elverdigi sinirlar i¢cinde kalmaya caligarak.
Salginin bu denli yayilmasi, bdylece

topluma 6detilen ¢ok yonlii faturanin bu
denli biiyiimesi, emekgilerden, yoksul ve
savunmasiz kesimlerden 6zellikle olmak
lizere, can kayiplarinin bu denli agirlagsmasi,
tiimiiyle bu mantigin, buna dayali politikanin
bir sonucudur.

Diinya 6l¢iisiindeki biiyiik bir toplumsal
afet karsisinda, ilkin tiim diinyanin yakin
bir isbirligi ve ikinci olarak, her toplumun
kendi i¢inde, afetle bagariyla bas edebilmek
iizere, eldeki tiim olanaklarin ve birikmis
zenginliklerin toplum i¢in seferber edilmesi
beklenir. Ama bunlarin ikisi de kapitalist
toplum diizeninin dogasiyla bagdasmaz.
IIkini, {ilkeler aras1 yakin isbirligi ve
dayanigsmanin yoklugunu simdilik bir yana
birakarak, ikincisine bakalim. Salgin boyunca
kapitalist hiikiimetler, toplumda birikmis
zenginliklerin ezici boliimiinii tekelinde
tutan bankalarin ve tekelci sirketlerin
varliklarina higbir bi¢imde dokunmadiklari
gibi, sinirli kamu kaynaklarindan aslan
payini da bizzat onlarin hizmetine sunmak
yoluna gittiler. Covid-19’a kars1 6nlemler
cercevesinde giiriiltiilii bigimde aciklanan
sozde “paket”lerin her yerde (6zellikle de
Tirkiye’de!) ger¢ek anlami ve islevi bu
oldu. Biiyiik ve son derece tehlikeli bir
salgin karsisinda bile, toplumu savunma
sorumluluguna herseyden dnce banka ve
tekelci sirketlerin savunulmasi, dncelikle
onlarin gii¢ ve ¢ikarlarinin korunmasi
iizerinden bakabilen bir kapitalist diizen
gergegi ile yliz ylizeyiz.

VI

Ayni tutum kendini “normal”e doniis
politikalar1 tizerinden de gosterdi. Hemen
her tilkede hiikiimetlerin bu konudaki
politikasini belirleyen de tekellerin ¢ikar ve
tercihleri oldu. Salgiin seyri ve muhtemel
baska etkileri hala belirsizligini koruyorken,
ozellikle tiretim ve ticari alanlarda “normal”e
doniis aceleciliginin gerisinde bu var.
Hayatin “normal”e dénmesi, tekeller i¢in
sermaye birikim siirecinin yeniden eski
formatina donmesi anlamina geliyor. Salgina
karst zorunlu dnlemler, bu carki gecici olarak
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zayiflatmakla kalmiyor, tekellerin gercekte
kendilerine ait saydiklari kamu biitgesinden
toplum i¢in bazi paylar ayrilmasini da
gerektiriyordu. Kapitalist tekeller i¢inse bu
bir “israf” demekti. (Ozellikle Tiirkiye’de
bunun ibret verici 6rnekleri yasandi. Sokaga
¢ikma yasaklarinin yalnizca hafta sonlarina
ya da bayram tatillerine denk getirilmesi
bunun bir ifadesiydi. Zira bu sinirlarda bir
sokaga ¢ikma yasaginin kamu biit¢esine
getirebilecegi 6zel bir yiik yoktu!)

Teknolojik gelismenin ve zenginlik
birikiminin bugiinkii gelisim diizeyinde,
hi¢ degilse az ¢cok gelismis iilkelerde,
degil haftalar, aylar boyunca bile zorunlu
olanlar (beslenme, temizlik, saglik, 1sinma,
aydinlanma, tagimacilik vb.) diginda tim
oteki liretim alan ya da dallarinda hayatin
durmasinin normalde toplum yasamini
fazlaca etkilememesi beklenir. Birikmis
zenginlikler ve olanaklar, toplumun yasamini
asgari ihtiyaglar ¢cer¢evesinde aylar boyunca
idame ettirebilmesine pekala fazlasiyla
yeter. Bu arada hem insanlar hem doga
nefes almak olanagi bulur, bir nebze olsun
dinlenir, bir 6l¢lide olsun tazelenir, yeni gii¢
toplar...

Ama hayir, bu bugiinkii sistem i¢inde
olmaz, olamaz! Bu kapitalist toplum
diizeninin dogasina aykiridir. Bunun
olabilmesi i¢in, temel liretim araglarinin
ve birikmis zenginliklerin tiim topluma
ait olmasi gerekir. Oldiiriicii sorun su ki,
kapitalist sistemde sdzkonusu zenginlikler
yalnizca asalak bir azinligin elinde,
mengeneden tekelindedir. Bu azinlik,
birikmis zenginligi toplumun hizmetine
vermedigi ve dogas1 geregi veremeyecegi i¢in
de, bir an 6nce “normal yasam”a donmek,
yani salgina kars1 dnlemleri hizla gevsetmek,
tiim hiikiimetler tarafindan pes pese giindeme
getirildi, getiriliyor. Sistem i¢in “normale
donmek”, somiiriiye dayali sermaye birikim
siireci ¢arklarimi dizginsizce serbest birakmak
anlamina geliyor.

Bunun yalnizca salginin yeni dalgalar
halinde bilyiimesine yol agmasindan,
boylece toplumlara ¢ok daha agir bedellere

mal olmasindan korkulmaktadir ki, biiyiik
ihtimalle olacak olan da budur. (Nitekim
kapitalist hiikkiimetler simdiden toplumlar1 bir
“ikinci dalga”ya alistirma ¢abasi i¢indeler).
Ama sermayenin somiirii ve birikim ¢arki, bu
carklarin tekeller ve devletler arasinda dise
dis bir rekabet i¢inde, dolayisiyla birbirleri
karsisinda tstiinliik elde etmek lizere kiyasiya
donmesi ihtiyaci, kapitalist hiikiimetleri
“normal”e donme kumarinda da birbirleriyle
yarisa yoneltebilmektedir.

Vil

Kapitalist ekonominin temel isleyis
yasasi arti-deger somiiriisli, buna dayali
siirekli sermaye birikimidir. insan ihtiyaglari
burada yalnizca bir aragtir; amaca hizmet
ettigi, yani yeterince karli oldugu siirece
bir anlam tagir. Karliligin yitirdiginde
anlamini da yitirir. Bu durumda sermaye, is
gormekte oldugu alandaki insan ihtiyaglarina
aldirmayarak, daha karl buldugu yeni
alanlara yonelir. Sosyalizm i¢inse aslolan
toplumun temel maddi ve kiiltiirel
ihtiyaclarinin karsilanmasidir. Temel insan
ihtiyaclarinin karsilanmasina dayali sosyalist
bir ekonomide insanin insan tarafindan
sOmiiriisii olmadig gibi, azami kar hirsinin ve
piyasa mekanizmalariin giidiiledigi doganin
kuralsizca ve dl¢iisiizce yagmasi da yoktur.

Kapitalizm ile sosyalizm arasindaki
temel ilkesel fark, kendini toplum saglig
sorunlarina yaklasimda da gosterir.
Kapitalizm, kronik bigimde tirettigi toplumsal
sorunlar ile insan saglhigini siirekli bigimde
bozar. Boylece dogan saglik sorunlarini ise
kendisi i¢in son derece karlt bir sémiirii alani
olarak kullanir. Kapitalist diizende bakim
ve iyilestirme hizmetleri, tibbi yatirnm ve
arastirmalar, silah sanayi denli karli bir sektor
olan ilag tretimi, tiim bunlarin belirleyici
ilkesi, tiim 6teki sanayi ve hizmet kollarinda
oldugu gibi, azami 6lgiide karliliktir.
Somiiriiye, kara ve piyasaya dayali bir
ekonomik mantik ve isleyis icinde bagka tirlii
de olamaz.

Temel tiretim araclarini ve birikmis
zenginlikleri topluma maleden ve toplum
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ihtiyaclarina dayali bir planlama ile piyasa
anarsisine son veren sosyalizm iginse aslolan
toplumun saglhigidir. Sosyalizmde insan
sagligi ilke olarak kamusal bir sorumluluk
alanidir. Toplumsal devrim burjuva sinif
diizenini yikarak, boylece toplum sagligini
kronik bigimde ¢ok yonlii olarak bozan
toplumsal zemine de 6ldiiriicii darbeyi
vurmus olur. Sermayenin elinde ya da
denetimindeki tim saglik kuruluslarina

ve ilag fabrikalarina el koyarak is¢ilerin
denetimine veren toplumsal devrim, daha ilk
adimda herkese esit, licretsiz ve kaliteli bir
saglik hizmetine yonelir. Eldeki imkanlar1

ve kaynaklari bu dogrultuda seferber eder.
Sosyalizmde insan saglig1 i¢in koruyucu
onlem ve hizmetler, kisaca “koruyucu
hekimlik” dedigimiz ilke esastir. Calisma

ve yasam kosullarii toplumun tiimii igin
iyilestirme, toplumun maddi ve kiiltiirel
yasam diizeyini sistemli ¢abalarla yilikseltme
kaygisi, buna dayali politika, dnlem ve
uygulamalar, salgin ve hastaliklarin toplumsal
nedenlerini temelden ortadan kaldirabilmenin
koklii ve kalic1 ¢6ziim yoludur.

VIII

Carlik Rusya’sindan son derece geri
bir toplumsal-kiiltiirel miras devralan,
daha bir de ii¢ yillik emperyalist savasin
ardindan dort yillik i¢ savasin yarattigi agir
yikimla yiiz yiize kalan Sovyet iktidari,
tiim elverigsiz kosullara ragmen daha ilk
adiminda toplum sagligina iligkin sosyalist
ilke ve esaslara gore hareket etti. Muzaffer
devrimin daha ilk haftasinda tiim ticretli
emekgiler i¢in “Tam Sosyal Sigorta” getirildi.
Isci smifi ve emekgilerin genel sagligi igin
hayati 6nemde bir konu olan azami isgiinii,
gelismis Avrupa’nin tiimiinden Once 8 saate
indirildi (devrimin onuncu yilinda ise 7 saate
indirilecekti). Devrimin heniiz ilk yariyili
ancak dolmusken, diinya tarihinde ilk kez
olarak toplum sagligini is edinecek Saglik
Bakanlig1 kuruldu. I¢ savasin tiim siddetiyle
siirdiigii o giinlerde salgin hastaliklara
(kolera, tifiis, Ispanyol gribi, frengi vb.) kars1
sistemli miicadele gliindeme alind1.

Mart 1919’da yenilenen parti
programinda, bu tiir 6nlemlerin dogas1 geregi
burjuva diizen kosullarinda uygulanamaz
oldugunun da alt1 ¢gizilerek, halk saglig
alaninda koruyucu ve 6nleyici politikalarin
belirleyici 6nemi vurgulandi: “Rusya
Komiinist Partisi (Bolsevik), halk saghiginin
korunmasina yonelik faaliyetlerinin
temelinde, her seyden énce hastaliklarin
gelisimini 6nlemeye yonelik genis koruyucu
ve onleyici onlemlerin uygulanmasina
inanmaktadir.” Bu yaklasimin bir geregi
olarak, daha 1920°’1i yillarda saglik biit¢esinin
yarisinda fazlasi koruyucu 6nlem ve
hizmetlere ayrildi.

Herkes i¢in “parasiz tibbi bakim ve
tedavinin saglanmasinin” temel bir hak
olarak kayit altina alindig1 yeni parti
programinda, ¢evrenin korunmasina iligkin su
¢ok 6nemli hususa da yer verildi: “Kamuya
agtik biitiin yerlerde saglik kosullarinin
ivilestirilmesi; topragin, suyun ve havanin
korunmasu...”

Ekim Devrimi’nin tiriinii Sovyet iktidari,
Avrupa’da ¢evreci akimlarin dogmasindan
ve c¢evreciligin bir tiir moda akim halini
almasindan altmis kiisur y1l dnce, “topragin,
suyun ve havanin korunmasini” program
hedefi olarak ortaya koyuyordu. Bu amag ve
hedefin bir geregi olarak sanayi bolgeleri-
nin yerlesim yerlerinin uzaginda kurulmasi
esast kabul edildi ve genel bir kural olarak
uygulandi. Kentsel altyapinin kurulmasi ve
kentin korunmasi bu bakis agisiyla ele alindi.

Geri toplumsal-kiiltiirel kosullarin
Otesinde, eski toplumdan daha bir de
savas ve i¢ savasin ¢ok agir yikintisini
devralan Sovyet lilkesinde ve daha 1920’li
yillarda, bulasici ve salgin hastaliklara kars1
miicadelede ¢ok biiylik basarilar elde edildi.
Calisma ve yasam kosullari ile toplum
saglig1 arasindaki kopmaz bagi gdzoniinde
bulundurmak, Sovyetler Birligi’nde
izlenen saglik politikalarinin temeliydi. Bu
cergevede, emegin korunmasina, bunun bir
pargasi olarak fabrika ve atdlyelerde ¢aligma
kosullarinin iyilestirilmesine, toplumsal
beslenmenin bilimsel ve hijyenik temel-
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de diizenlenmesine, basta konut sorunu
olmak tizere emekgilerin yasam kosullarinin
iyilestirilmesine, sagliga uygun bir kentsel
altyapinin kurulmasina yonelik sistemli
cabalar, yanisira ¢cocuk sagligina ve toplum
diizeyinde kitle sporuna verilen ¢ok 6zel
Onem, tiim bunlar birarada, toplum sagligi
alanindaki bagarilarin saglam zeminini
olusturdu.

Kapitalist tilkelerde oldugu gibi
iyilestirilmek iizere saglik merkezlerinde
hasta beklenmedi, 6nleyici ve koruyucu
saglik hizmetleri en {icra yerlere kadar bizzat
halkin ayagina gotiiriildi. Hekimler, isgilerin
rutin muayenelerinin yani sira, ¢alisma
ortaminin saglik ve giivenlik bakimindan
denetimi ¢aligmalarina bizzat katilmak
durumundaydilar. Sanayi kuruluslarinin
is¢i sagligi ve giivenligi yoniinden devlet
ve sendika miifettisleri tarafindan diizenli
bi¢imde denetlenmesi, zorunlu kilinan
uygulamalardan bir 6tekiydi.

Ozetle hastalik iireten toplumsal ve
dogal zemininin kurutulmasi, Sovyet saglik
politikasinin temel 6nemde ilkesel yaklagimi
oldu.

IX

Ekim Devrimi’ne kadar toplum
sagligina kamusal bir sorumluluk alani
olarak yaklagmak kapitalist diinyaya
tiimiiyle yabanciydi. Sovyetler Birligi’nin
bu alandaki yaklagim ve basarilarinin zaman
i¢inde kapitalist diinyay1 su veya bu dlgiide
etkilemesi ise kaginilmazdi. Fakat bu basincin
s0zii edilebilir bazi ilk sonuglarini vermesi
icin ikinci emperyalist diinya savasi sonrasini
beklemek gerekecekti. Savas sonrasinda
kapitalist ekonomideki genisleme doneminin
de sagladig: elverisli konjonktiirde, Sovyetler
Birligi 6rneginin dolaysiz basinci altinda ve
elbette zorlu toplumsal miicadelelerin bir
sonucu olarak, bir dizi kapitalist iilkede halk
saglig1 sorununun kamusal bir sorumluluk
alan1 sayilmasi kabul gordii. Devrimei
is¢i hareketini giicten diisiirmek, boylece
toplumsal devrim tehdidini zayiflatmak iizere
ve Ozellikle sosyal-demokrat hiikiimetler

doneminde, baska baz1 toplumsal sorunlar
yaninda halk sagligi alaninda 6nemli
reformlar gergeklestirildi. “Sosyal refah
devleti” iddias1 bunun sonucu olarak ortaya
atildi ve bir parca inandirici olabildi.

Fakat savas sonras1 doneminin iktisadi
genisleme donemi yerini hala da agilamayan
kiiresel ekonomik bunalima birakir birakmaz,
ki bu diinyada devrim dalgasinin hizla
geri ¢ekildigi 1980’lerin basina denk gelir,
“sosyal refah devleti” olmakla viinenler de
dahil olmak iizere, tiim kapitalist diinyada
emekgilerin iktisadi-toplumsal kazanimlarina
kars1 genel bir saldir1 glindeme getirildi.
Dogal olarak saglik alan1 da bundan payini
geregince aldi. ‘90’11 yillara doniiliirken, yani
tam da Ekim Devrimi’nin agtig1 ¢igir i¢inde
yaratilmis toplumsal-siyasal mevzilerin
bi¢gimsel varliginin da son bulmasiyla birlikte,
bu saldirilara yeni boyutlar eklendi. Bunun
bir pargasi olarak halk sagligi sorunu da
biiylik dl¢iide sermayenin ayricalikli bir
yatirim ve somiirii alan1 haline getirildi.
Artik kamusal sorumluluk degil fakat serbest
piyasa egemendi.

Ekim, isci smifinin ve emekgilerin
kazanimlarina kars1 neo-liberal saldirinin
artik emperyalist metropollerde de gemi aziya
aldig bir sirada, Mart 2005°te, kapsamli
bir bagyazi yayinladi (Say1: 241). “Sosyal
Devlet”in ve Sosyal Barisin Sonu baglikl
bu yazinin nispeten genis bir bolimiini
Ekim’in bu sayisinda yeniden sunuyoruz.
Dayandig1 temel fikre uygun farkli bir baglik
altinda: 150 Yilin Aynasinda Devrim-Reform
Diyalektigi. (Metnin tamamina tkip.org
sitesinden ya da Parti Degerlendirmeleri- 2
kitabindan ulasilabilir...)

Asagidaki pasajlart soziinii ettigimiz
basyazidan aktariyoruz:

“Genel planda ele alindiginda
is¢i sinifinin ve emekgilerin kapitalist
sistem i¢indeki iktisadi, sosyal ve siyasal
kazanimlari, hi¢ de kolayindan burjuvazinin
bir ihsant degil, fakat uzun onyillart bulan
zorlu sinif miicadelelerinin tirtinii olmuglardir.
Bu tarihsel gercek sermayenin bugtinkii
saldirilarina iliskin hemen her ilerici-
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devrimci degerlendirmede hakli olarak dile
getirilmektedir. Fakat bu ¢ergevede alti ozel
olarak ¢izilmesi gereken temel onemde bir
nokta, gerek bu kazamimlarin ge¢miste elde
edilmesinin ve gerekse de ayni kazanimlarin
bugiin yitirilmesinin diinya ol¢iisiindeki sinif
miicadelesinin genel durumuyla kopmaz
iliskisidir. Geligmis kapitalist tilkeler
sozkonusu oldugunda ozellikle gegerli olan
bu olgu, tam da bu iilkelerdeki kazanimlarin
en ol¢iistiz saldirilara konu oldugu bugiin
her zamankinden daha ¢ok gozoniinde
bulundurulmalidir.

“Diinya él¢iistinde sosyalizm gii¢lii
ve prestijli bir akim iken, devrimci sinif
miicadeleleri diinyanin dort bir yaninda
cesitli bigimleriyle siiriiyorken, bunun énemli
yansimalarindan biri olarak én saflarin
komiinistlerin tuttugu uluslararasi devrimci
is¢ci hareketi giiclii ve orgiitleyken, metropol
tilkelerin emperyalist burjuvazisi kendi
tilkesindeki iscilerin sinirlt miicadelelerini
bile, onlart tatmin edecek ve yatistiracak,
boylece sisteme baglayacak tavizlerle
karsitlama yoluna gidebilmis, gitmek zorunda
kalmisti. Savasi izleyen birkag¢ onyilin
kapitalist biiyiime donemi (ve bu donemin
keynesyen ekonomik politikalary) bunu ayrica
kolaylastirmis olsa bile, kurumlasan ve
“sosyal devlet” olarak devrim ve sosyalizme
karst bir savunma siperi haline getirilen
iktisadi ve sosyal reformlarin gerisinde,
temelde bu, yani diinya devrim siirecinin
dolaysiz basinct vardi. Bagimli iilkelerde
yaygin bigimde gericilik, beyaz teror ve fasist
diktatorliik rejimleri ile karsilanan bu basing,
metropol iilkelerde iktisadi-sosyal tavizler/
reformlarla ¢eliskilerin yumugsatilmasi,
boylece emekgilerin yatistirilmast yoluyla
gogiislenmisti.

“Buradan bakildiginda is¢i sinifi
ve emekg¢ilerin metropol iilkelerdeki
kazamimlar: dar anlamda her bir iilkenin
kendi is¢i ve emekgilerinin verdikleri ulusal
miicadelelerin iiriinii olmaktan ¢ok, biiyiik
ol¢iide diinya ol¢iisiindeki devrimci siirecin
van tiriinleriydiler. Buna elbette her bir

tilkenin kendi i¢indeki sinif miicadeleleri de
dahildi, ama tayin edici ¢ergeve uluslararasi
¢apta, yani diinya olgiisiinde olusmaktaydi.
Dolayisiyla burada sézkonusu olan, devrim-
reform diyalektiginin uluslararasi diizlemdeki
isleyisi ve sonug¢lart idi. Sosyalizme yonelen
toplumlardan ve etkili sosyal ve siyasal
miicadelelere sahne olan bagimli itilkelerden
gelen basing, gelismis kapitalist iilkelerde
is¢i sinifimin orgiitlii basinci ile de birlesince,
sosyal tavizler vermek ve giderek bunu

bir politika (“sosyal devlet”) olarak da
benimsemek, hele de kapitalist genisleme
konjonktiirii bunu kolaylastirtyorsa, batili
burjuvazi igin tutulabilecek en uygun yol
olmustu.

“*70°li yillarin ortasinda patlak veren ve
hala da asilamayan yeni ekonomik bunalimla
birlikte bu yolun sonuna gelinmis oldu.
Emperyalist burjuvazinin ‘80°li yillarla
birlikte baslayan neo-liberal saldirisi bunun
ifadesi ve ilantydi. Neo-liberal saldirinin
anlami is¢i sinifinin ve emekgilerin sosyal
kazanimlarinin sistematik bicimde gasp
edilmesinden baska bir sey degildi.

“Ayni yillar diinyada devrim dalgasinin
diismesi ve ger¢ekte ne oldugundan bagimsiz
olarak, sosyalizm alternatifini simgeleyen
‘Dogu Bloku’ndaki bunalimin agirlagmasiyla
karakterize olmaktaydi. ‘80°li yillarin
sonunda bu blokun dagilmasina varan tarihi
onemdeki bu gelismeler, giindemdeki neo-
liberal saldiryyr ayrica kolaylastiriyordu. ‘89
¢okiisii ile bunu izleyen uluslararasi gericilik
dalgast ortaminda devrim ve sosyalizm
akiminin tiimden gii¢siiz duruma diismesinden
sonra ise, uluslararasi: sermayenin kapsamli
saldirist karsisinda ortada neredeyse
hi¢hbir engel kalmadi. Ortada bir engel
kalmadigi gibi, tam da bu ayni gelismelerin
bir sonucu olarak kapitalist diinyadaki i¢
celismelerin éntiniin a¢itlmast ve bunun
bir par¢ast olarak iktisadi rekabetin iyice
siddetlenmesi, beraberinde sosyal saldirinin
da siddetlendirilmesini getirmis oldu.”

“Béylece uluslararasi devrimci dalganin
yiikselisiyle karakterize olan ortamda
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verilen tavizler, bu dalganin kirildig
tarihi kosullarda bir bir geri alinmaya
baslandi. Zamaninda devrimci siirecin
yan tiriinii reformlar olarak kazanilanlar,
artik karsi-devrimci siirecin tiriinti ‘reform’
politikalariyla kisitlanmakta ya da tiimden
gasp edilmekteydi. Bugiin hala da bu siirecin
i¢indeyiz ve saldirilarin giinden giine
agwrlasarak stirdiigiinii gortiyoruz...”
Ozetle 20. yiizyilin ikinci yarisinda
kapitalist diilnyanin zengin metropollerini
belli sinirlarda “terbiye” eden, bir dizi
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel kazanimin
oniinil agan, bunun bir parcasi olarak da
halk sagliginin su veya bu 6l¢iide kamusal
bir sorumluluk alan1 olarak ele alinmasin
saglayan, tam da Ekim Devrimi’nin agtig1

¢1gir icindeki gelismelerin toplam basinciydi.

Bu basing ortadan kalkar kalkmaz, elde
edilen kazanmalar ya da zorunlu olarak
verilen tavizler, son kirk yilin kars1
saldiristyla 6nemli 6l¢iide geri alindi. Bugiin
bu geri alma siireci hala da hiz kesmeden
devam etmektedir.

Covid-19 salgini, bu kars1 saldirinin
saglik alanindaki sonug¢larinin ne anlama
geldigini diinya 6l¢iisiinde gostermis oldu.
Insanligin kars: karsiya kaldig1 bu kiiresel
felaket, kapitalist diinyada saglik siste-
minin ne durumda oldugunu, en gelismis
kapitalist metropoller iizerinden ibret
verici bi¢imde ortaya koydu. Neo-liberal
acimasizligin son kirk yilda kamu saglig
sistemini nasil ¢okertmis oldugu agiga
¢iktt. Tiim diger kamusal hizmetler gibi
saglik hizmetlerinin de metalastirilmasinin,
sOmiirii ve soygun alani haline getirilmesinin
nelere yol agabilecegi, giindemdeki kiiresel
salgin lizerinden somut olarak goriilmiis
oldu.

Insanlik, elbette 6zellikle emekgiler
ve ezilenler diinyasi, hele de emperyalist
metropollerin is¢i sinifi, Ekim Devrimi’nin
actig1 ¢igira, en elverissiz tarihi-toplumsal
kosullarda ve acimasiz bir kusatma altinda
gerceklesmis sosyalizmin o kusurlu bigimine
bile, ne ¢ok sey bor¢lu oldugunu zaman
icinde ¢ok daha iyi anlayacaktir.

X

Pandemi baglayali1 beri sonrasina
iliskin olarak ¢esitli tiirden goriisler ortaya
konulmaktadir. Bilimsel 6l¢iitlerin elverdigi
sinirlar iginde kestirimde bulunmaya dayali
olanlar diginda bu goriisler spekiilasyondan
Ote bir deger tasimamaktadir. Agirlik
merkezi olusturan iilke ya da bolgeler
degisse de pandemi hala diinya Slgiisiinde
etkisini stirdiirmektedir ve bunun nereye
varabilecegini kestirmek de su an icin
olanakli degildir. Emperyalist ekonomi ve
finans kuruluslari bile kendi tahminlerini
ortaya koyarlarken bunu “ikinci bir dalga
olmasi durumunda” kaydiyla birlikte
yapmakta, bu ikinci ihtimali gdzeterek
timiiyle baska tahminler siralamaktadirlar.
Bunun kendisi durumun halen belirsizligini
korudugunun bir gostergesidir.

Bugiinden kesin olan, pandeminin
kapitalist sistemin yapisal zaaflarini ortaya
cikarmasi, kiiresel salginla etkin miicadelede
gligsiizliglinii ve yeteneksizligini gozler
Oniine sermesidir. Bunun siniflar miicadelesi
i¢cin tam hangi sonuglart dogurabilecegini
bugilinden kestirmeyiz. Ama sisteme temel
karakterini veren baslica ¢elismelerin daha
da keskinlesecegini buglinden dngorebiliriz.
Nitekim bunun isaretleri giinden giine
cogalmaktadir.

Giindelik hayatin sinirlandirilmasina
iliskin pandemi dnlemlerinden hareketle,
ozellikle bazi kiiltiirlii kiiciik-burjuva
cevrelerde, bundan bdyle sistemin
insanlarin hayatlarini nasil denetim
altina alabilecegi, kitleleri siiriilestirip
nasil kolayca yonlendirebilecegi iizerine
karamsar spekiilasyonlar yapiliyordu.

Ama ABD’deki bir polis cinayeti bile
bizzat bu iilkede, hemen ardindan tiim
diinyada birikmis 6fkeyi aciga ¢ikararak ve
stirmekte olan salgin kosullarina ragmen
genis kalabaliklar halinde sokaga tagirarak,
bu tiirden spekiilasyonlarin yersizligini
gostermeye yetti. Pandemiden 6nce,
iistelik daha gegen sonbaharda diinya
Olciisiinde milyonlarca insan haftalar boyu
sokaklarda ve meydanlardaydi. Bunu
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pandemi giinlerinde gormiis olduk ve
pandemiden sonra da gérecegimize kesin
goziiyle bakabiliriz. Kiiresel diizeydeki her
yeni 6nemli gelisme, sistemin tiitkenmekte
oldugunu, emekgi kitlelere ve dzellikle de
genglige gliven ve umut vermedigini ve

en 6nemlisi, bu durumun hi¢ de ¢aresizce
sineye ¢ekilmeyecegini gosteriyor. (Uzun
yillardir Fransiz liberal solunun kiirsiisii olan
bir yayin organinda, tam da su giinlerde,
“simif miicadelesinin geri doniisii” lizerine
uzun incelemelerin yayinlanmasi ve son kirk
yildir “siniflarin ve sinif miicadelesinin artik
bittigi” iizerine s6z sOyleyen, yeni teoriler
gelistiren, kitaplar ¢ikaran sozde iinlii filozof
ve diisiiniirlerle inceden inceye alay edilmesi
dikkate deger bir igarettir).

Pandemi basladiginda beri ve siirecin
seyrine paralel olarak, emperyalist ekonomi
ve finans kuruluslari tiim diinyay1 sarsan
bu biiyiik salginin ekonomik ve sosyal
faturasi tizerine birbirini izleyen tahminlerde
bulunmaktadir, olusacak muhtemel tablo
iizerine birbirinden karamsar goriisler ileri
siirmektedirler. Diinya 6l¢iisiinde biiytik
bir ekonomik daralmadan, ylizmilyonlarca
tam zamanli is¢inin isini yitirmesinden,

1.6 milyar kayit dis1 ¢alisanin gelir
kaynaklarindan yoksun kalarak sefalete
dismesinden, her lilkede binlerce, onbinlerce
kiiciik ve orta 6lgekli sirketin batmasindan,
biiyiik bir borg krizinin patlak vermesinden
vb. s6z etmektedirler. Tiim bu tahminler,

ne denli isabetli olduklarindan bagimsiz
olarak, diinya 06l¢iisiinde sermayenin emege
kars1 glindeme getirecegi genis ¢apli bir
saldirisinin hem habercisi hem de simdiden
rasyonalize edilerek mesrulastirilmasi olarak
goriilmelidirler.

Goriiniirde bunun nedeni Covid-19
salgininin ekonomide yarattig1 yikici
kosullardir. Oysa gergekte s6zkonusu olan
bir kez daha kapitalist diinya sisteminin
akil ve insanlik dis1 dogasidir. Glinliimiiz
diinyasinda ¢ok ileri diizeyde gelismis liretim
araglari, her iilkede organize bir {iretim
ve hizmet aygiti, diinyanin toplaminda
birikmis muazzam zenginlikler var. Biitlin

bunlara ragmen, bir salginin mal ve hizmet
iiretiminde ve dolagiminda yarattig1 gecici
bir daralma, nasil olur da yiizmilyonlarca
insanin igsiz kalmasina ve milyarlarcasinin
da yoksullagmasina neden olabilir? Yanit

bir kez daha ve basitge, liretim araglar1 ve
birikmis zenginlikler {izerindeki sermaye
tekeli, kapitalist diizen altinda ekonominin ve
ticaretin buna gore sekillenen kendine 6zgii
isleyis mantigidir.

Bu agik gergege ragmen, tiim tilkelerde
sermaye sinifinin, salginin kapitalist
ekonomiye etkilerini is¢i sinifina ve
emekgilere fatura etmeye yonelecegine kesin
goziiyle bakabiliriz. Bu ise sistemin temel
celismelerinden biri olan emek-sermaye
celiskisinin kaginilmaz bicimde daha da
keskinlesmesi sonucunu doguracaktir. Bunun
siiflar miicadelesi planinda hangi sonuglar
dogurabilecegini ise, her iilkede ve genel
olarak diinyada bir dizi karmagik etkene
stk siktya bagli bu siireci ancak yasayarak
gorebilecegiz.

Benzer nedenlerden dolay1 dniimiizdeki
donemde emperyalizm ve ezilen halklar
arasindaki ¢elisme de yeni bir diizeyde
keskinlesecektir. Zira her bir iilkede is¢i
sinifina ve emekgilere ddetilecek cok yonlii
faturayi, diinya genelinde emperyalist gii¢
odaklarinca giigsiiz iilkelere ve dolayisiyla
ezilen halklara dayatilacak politikalar
tamamlayacaktir. Halklar yalnizca iktisadi
ve sosyal saldirilarin degil, siyasal ve
kiiltiirel gericiligin, emperyalist saldirganlik
ve savaslarin yaratacagi yeni yikimlarin
sonuglartyla da yiiz yiize kalacaklardir.

Sistemin bir bagka temel dnemde
celismesi olan emperyalistler arasi geliskinin
pandemi sonrasi tablosu ise bugiinden
gozler oniindedir. Baslica emperyalist gii¢
odaklar1 arasindaki ¢ekisme ve gerginlikler,
pandemiyle birlikte yeni boyutlar kazanmis
durumda. Ozellikle Amerikan emperyalizmi,
pandemi vesilesiyle Cin’i 6zel bir hedef
haline getirerek, iliskileri gerdikce
germektedir. Avrupali emperyalistlerin
yanisira uzak doguda 6teki bazi iilkeleri de
yanina alarak Cin’i kusatmaya, sermaye
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kagislarini 6zendirerek ekonomisini
zayiflatmaya calismaktadir.

Tim diinyanin kaniksama iginde
izledigi bu gelisme, gercekte kapitalist
diinya sisteminin bir baska temel dnemde
yapisal gergegini ortaya koymaktadir. Adi
iizerinde, kiiresel diizeydeki salginla birlikte
tiim insanlik ortak bir felaketle yiiz yiizedir.
Normal olarak bdyle bir ortak felaket
kargisinda, kiiresel diizeyde yakin isbirligi ve
siki bir dayanigma beklenir. Oysa kapitalizm
kosullarinda bu olanaksizdir, pandemi
doneminin bir kez daha ve tiim agiklig1 ile
gostermis bulundugu gibi.

Kiiresel salgin doneminde, kapitalist
diinyada tilkeler aras1 destek ve dayanigsma
bir yana, her bir kapitalist hiikiimet kendi
hiikiimranlik alanin1 kurtarmaya bakmas,
dahasi her biri rezalet 6l¢iisiinde bencilce
hesaplar i¢cinde hareket etmistir. Bencillik,
rekabet, ¢ekisme, giivensizlik, diismanlik,
birbirinin ayagini kaydirma, birbirine gore
iistiinliik saglama vb., kapitalist dlinya
sisteminin, onun olusturdugu devletler
toplulugunun kiiresel salgin gercegi iizerinden
bir kez daha tescil edilen gergek karakteri bu
olmustur.

XI

Insanlhigin kars1 karsiya kaldig1 kiiresel
sorunlara kiiresel ¢oziimler, halklar arasi
kardesce isbirligi, dayanisma ve giderek
biitiinlesme, ¢evrenin ve doganin korunmasi,
tim bunlar ancak kapitalist diinya sisteminin
astlmasi 6l¢iisiinde olanaklidir. Cikig ve
¢Oziim, devrimci enternasyonalizmden ve
diinya devriminden ge¢mektedir. Pandemi
iizerinden bir kez daha netlesen temel 6nemde
ama sade gercek budur.

Bugiinkii diinya tablosu iizerinden bu zor,
uzak ve belirsiz bir hedef olarak goriiniiyor.
Ama bu yalnizca goriiniiste boyledir.

Bir polis cinayetinin bile bir dizi tilkede
biiyiik kalabaliklar1 ayaga kaldirabilmesi,
glinlimiiz diinyasinin bir bagka temel
o6nemde gercegidir. Irk¢iliga karsi 6tke gibi
gorilinen bu ayaga kalkisin gerisindeki sosyal
nedenleri ve dolayisiyla sinifsal dinamikleri

gorememek i¢in kor olmak gerekir.

Kiiresel salginin bir kez daha
netlestirdigi temel 6nemde baska gercekler
de var. Giliniimiiz diinyasinda toplumu
sirtinda tasiyanin is¢i sinifi oldugunun en kor
gozlerce bile goriilebilir hale gelmesi gergegi
ornegin. Pandemi déneminde ¢ok sey durdu,
ama temel insani ihtiyaglara yonelik mal ve
hizmet {iretimi durmadi. Bunu gergeklestiren
ise her zamanki gibi her iilkenin isg¢i
siniflartydi. Pandemi doneminde bir dizi
seyden vazgegilebildi. Ama zorunlu yasam ve
gecim araglari ile temel hizmetlerden bir an
olsun vazgecilemedi. Bunlarin tiimii de dogal
olarak maddi iiretim ve ¢alisma siireci iginde
karsilandilar. Ve her iilkede bunu saglayan
ig¢i siniftydi. Modern toplumu ve yasami
sirtlayan smif...

Bu simif gecen yiizyilin ikinci onyilinda,
Rusya’da, yeni bir diinyanin kapilarimi
araladi. Diiglintilebilecek en elverissiz
uluslararasi kogullarda, acimasiz bir yikici
kusatma altinda ve son derece geri bir
toplumsal-kiiltiirel mirasla ise basladi.

Buna ragmen kisa zamanda ve bir dizi
alanda, insanliga yepyeni drnekler sundu.
Bunun kamu saglig1 ve 6zel olarak pandemi
tizerinden anlamina isaret etmis bulunuyoruz.
Yalnizca konumuz sinirlarinda ve yalnizca
bununla siirli bir 6rnek olarak.

Bu siif fiziki toplumsal varligiyla
gilinlimiiz diinyasinda her zamankinden
daha yaygin ve daha kalabaliktir. Ve
pandeminin bir kez daha gosterdigi gibi,
toplum yasaminin ana ekseni olarak en
vazgecilmez giictiir. Kiiresel salginlara kars1
oldugu kadar kapitalizmin iirettigi her tiirden
kiiresel soruna koklii ve kalici ¢6ziim de, bu
sinifin yeni bir diinyanin kapisini yeniden
aralayabilmesine siki sikiya baglidir.

O halde ne edip edip, bu sinifin
kendi tarihsel devrimei roliinii basariyla
oynayabilecek bir toplumsal-siyasal gii¢
haline gelebilmesi i¢in ¢alismaliyiz.
Pandeminin bize bir kez daha derinden
hissettirdigi en acil, en dncelikli, en tayin
edici devrimci gorev budur. i

EKIM
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150 yilin aynasinda
devrim-reform diyalektigi

Kapitalist diinyayr sarsan pandemi giindemine iyi oturdugu inanciyla, Ekim in Mart 2005 tarihli
“Sosyal Devlet”in ve Sosyal Barigin Sonu baslikli basyazisindan genis bir boliimii farkly bir baslk
altinda yeniden sunuyoruz. Metnin tamamina tkip.org sitesinden ya da Parti Degerlendirmeleri- 2

kitabindan (Eksen Yayincilik, s.318-339) ulasilabilir...

(...) Onyillardir etkili bir ideolojik silah
ve pratik dayanak olarak is goren “refah
toplumu”nun ve “sosyal devlet”in temelleri
catirdamakta, dolayisiyla bunun olanakl: kildig:
“sosyal barig” da geride kalmaktadir. Ve bu,
tam da burjuvazi cephesinde sonu gelmez bir
bi¢cimde giindeme getirilen sosyal saldirilar
nedeniyle boyle olmaktadir. Burjuvazi kendi
diizeninin onyillar: bulan istikrarini adete kendi
eliyle yikmaktadir.

Elbette bu nedensiz degildir, burjuvazinin
budalaliginin triind hi¢ degildir. Kapitalist
diinyada islerin bugiinkii seyri, sermayenin
emege karsi bu hagli seferini adeta bir
zorunluluk olarak dayatmaktadir. Kapitalist
ekonominin ve rekabetin bugiinkii durumu,
emekgilerin sosyal haklarini sistem igin
(bizzat sistem sozciilerinin ifadesiyle) artik
bir “ayak bag1”, bir “taginmaz yiik” haline
getirmis bulunmaktadir. Diin sosyalizm
tehdidi karsisinda “sosyal devlet” ile dviinen
emperyalist iilkeler burjuvazisi, bugiin artik
onu kapitalist ekonominin sirtindaki “sosyal
kambur” gormekte; ekonominin gelisme
dinamizmini ve rekabet giiciinii sinirlayan
“ayak bag1” saymakta; silahlanma, niifuz
miicadeleleri, devletin tahkimati ve tekellere
tesvik i¢in kullandigi devlet biitcesi i¢in
“tasinmaz yiik” kabul etmektedir. Kapsamli ve
siireklilik kazanmis saldirilarla s6zkonusu “ayak
baglar1” ¢oziilmekte, “tasinmaz yik”ler burjuva
devletinin sirtindan atilmaktadir.

Ozetle; diinya capinda sermayenin
emege ¢ok yonlii saldirisi artik genel bir
nitelik tasimaktadir, bagimli tilkeleri oldugu

kadar emperyalist {ilkeleri de kapsamaktadir.
Saldirinin kapsami ve dozu farklilagsmakla
birlikte esas1 aynidir, ekonomik ve sosyal
yasamin benzer alanlarinda benzer sonuglara
yolagmaktadir. Bu saldirilarin bagimh
tilkelerdeki kapsamini, siddetini ve onyillardir
siiregelen agir ve acili sonuglarini biliyoruz.
Fakat artik belli bir siireden beridir bizzat
en zengin kapitalist metropollerde de,
is¢i sinifinin ve emekgilerin uzun yillar
boyunca tartisilmaz ve dokunulmaz kabul
edilen kazanimlar1 da ayni saldirinin hedefi
durumundadur. Issizlik, saglik ve emeklilik
sigortalarinda agilan biiyiik gediklerden ¢aligma
saatlerinin yeniden uzatilmasina yonelik
cabalara, iicretlerin sistemli bicimde ve siirekli
olarak diistiriilmesinden esneklik ad1 altinda
is yasaminin alabildigine keyfi kurallara
baglanmasina kadar bir dizi alanda kendini
gostermektedir bu saldirilar. Saldirilardaki
kapsam ve pervasizlik, bunun dniimtizdeki
yillarda yeni diizeylere ulasarak siirecegi
konusunda tereddiitte yer birakmamaktadir.

()

Diine kadar gelir ugurumu, zenginin
daha ¢ok zenginlesmesi ve fakirin daha ¢ok
fakirlesmesi denilen olgu, daha ¢ok sistemin
bagimli lilkeler kategorisine 6zgii sayilirdi.
Son 20-25 yildan, 6zellikle de son on yildan
beridir bu artik emperyalist metropollerde de
belirgin bir hal almigtir. Emekg¢i yalnizca diine
kadar hep oldugu gibi nispi degil, fakat artik
mutlak anlamda da siirekli yoksullagmaktadir.
Tekellerin katlanan karlarina is¢ilerin biiyiiyen
yoksullagmasi eslik etmektedir.



14 EKIM Sayi: 322

19. ytlizyilin ikinci yarisinda Marksizm
bayrag altinda siyaset sahnesine ¢ikan Avrupa
sosyal-demokrasisi, 20. yilizyila doniildiigiinde,
iscilerin miicadeleyle elde edilmis kismi
kazanimlarina dayanarak Marks’in kutuplagsma
teorisinin artik gecerliligini yitirdigini iddia
etmis, boylece burjuvazinin safina katilarak
bildigimiz sekliyle bir tarihi ihanet akimina
donlismiistii. Ama bugiin ayni1 Avrupa’da,
zorlu miicadelelerin {iriinii bu tarihi kazanimlar
gilinden giine tirpanlanmakta, is¢inin
mutlak yoksullagmas1 yildan yila biiyiiyen
ve genellesen sosyal kutuplasma ile elele
gitmektedir. Ve dahasi, bu sonuglari yaratan
sermaye saldirilarini, 6teki burjuva partileriyle
nobetlese olarak bizzat o ayn1 sosyal demokrasi
hayata gegirmektedir.

(..)

Devrim-reform diyalektiginin
tersten kanitlanmasi

Tekelci sermayenin emege bu saldirisi
her yeni giinde kapsam ve nitelik olarak
siddetlenerek siirecektir. Zira ilkin, emperyalist
burjuvazi buna mecburdur ve ikinci olarak,
bugiin bu saldirilar i¢in, daha dogrusu bunlari
basariyla gerceklestirmek i¢in gecmiste kolayca
hayal edemeyecegi tarihi olanaklara sahip
oldugunu diisiinmektedir.

Mecburdur diyoruz; zira ekonomik bunalim,
bu bunalimin emekgilere fatura edilmesi;
yine bunalimin giindeme getirdigi kapitalist
ekonominin yeniden yapilandirilmasi ihtiyaci;
diinya 6lgiisiinde giinden giine siddetlenen dise
dis ekonomik ve ticari rekabet; ve nihayet,
agir bir mali faturasi da olabilen siyasal niifuz
miicadeleleri, bu miicadelelerin kigkirttig
silahlanma yaris1 ve bunlar1 tamamlayan 6teki
siyasi-askeri harcamalar, tiimii birarada, emegin
agir sOmiiriisiinii gerektirmektedir. Bu ise bir
yandan is¢i sinifi lizerindeki dolaysiz kapitalist
somiuriiniin (diisiik ticretler, daha uzun ¢alisma
saatleri, keyfi ve kuralsizca ¢alisma kosullari
yoluyla) agirlastirilmasina, 6te yandan ise
artik “yiik” kabul edilen bir dizi sosyal hak ve
kazanimin “reform” adi altinda sistemli bigimde

kemirilmesine, kisitlanmasina ya da giderek
tiimden gaspina yol agmaktadir.

Ote yandan burjuvazi, bu kapsamli saldiri
icin uygun tarihi kosullarin olustuguna,
gecmisin farkli kosullarinda is¢i sinifi ve
emekgiler tarafindan elde edilmis hak ve
kazanimlari ortadan kaldirmak i¢in bunun
bulunmaz bir tarihi firsat olduguna da
inanmakta, bu ¢ercevede saldirilar1 kolayca
gerceklestirilebilir olarak gérmekte ve sonucta
pervasizca geregini yapmaktadir. Kapsami
ve siddeti giinden giine artan saldirilarin her
yeni hamlesi ise ona bu konuda yanilmadigini
gostermekte, bdylece yeni saldirilar i¢in onu
daha da cesaretlendirmektedir. Son onbes y1l
icinde bu saldirilarin yildan yila artarak ve yeni
yeni alanlar1 kapsayarak siirmesi de agik¢a bunu
gostermektedir.

Genel planda ele alindiginda is¢i sinifinin
ve emekgilerin kapitalist sistem igindeki
iktisadi, sosyal ve siyasal kazanimlari, hi¢ de
kolaymdan burjuvazinin bir ihsan1 degil, fakat
uzun onyillar bulan zorlu sinif miicadelelerinin
iriinii olmuslardir. Bu tarihsel gergek
sermayenin bugiinkii saldirilarina iliskin hemen
her ilerici-devrimci degerlendirmede hakli
olarak dile getirilmektedir. Fakat bu ¢ergevede
alt1 6zel olarak ¢izilmesi gereken temel dnemde
bir nokta, gerek bu kazanimlarin ge¢miste elde
edilmesinin ve gerekse de ayni kazanimlarin
bugiin yitirilmesinin diinya dl¢iisiindeki sinif
miicadelesinin genel durumuyla kopmaz
iliskisidir. Gelismis kapitalist iilkeler s6zkonusu
oldugunda 6zellikle gecerli olan bu olgu, tam
da bu iilkelerdeki kazanimlarin en 6l¢iisiiz
saldirilara konu oldugu bugiin her zamankinden
daha ¢ok g6zoniinde bulundurulmalidir.

Diinya 6l¢iisiinde sosyalizm giiclii
ve prestijli bir akim iken, devrimei sinif
miicadeleleri diinyanin dort bir yaninda
¢esitli bigimleriyle siiriiyorken, bunun 6nemli
yansimalarindan biri olarak 6n saflarini
komiinistlerin tuttugu uluslararast devrimci
isci hareketi gii¢lii ve orgiitleyken, metropol
tilkelerin emperyalist burjuvazisi kendi
iilkesindeki is¢ilerin sinirli miicadelelerini bile,
onlar1 tatmin edecek ve yatistiracak, boylece
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sisteme baglayacak tavizlerle karsilama yoluna
gidebilmis, gitmek zorunda kalmisti. Savasi
izleyen birka¢ onyilin kapitalist bliyiime
donemi (ve bu donemin keynesyen ekonomik
politikalar1) bunu ayrica kolaylastirmis olsa
bile, kurumlasan ve “sosyal devlet” olarak
devrim ve sosyalizme kars1 bir savunma siperi
haline getirilen iktisadi ve sosyal reformlarin
gerisinde, temelde bu, yani diinya devrim
stirecinin dolaysiz basinci vardi. Bagiml
iilkelerde yaygin bi¢imde gericilik, beyaz teror
ve fagist diktatorlik rejimleri ile karsilanan

bu basing, metropol iilkelerde iktisadi-sosyal
tavizler/reformlarla g¢eliskilerin yumusatilmasi,
boylece emekgilerin yatigtirilmasi yoluyla
gogiislenmisti.

Buradan bakildiginda is¢i sinifi ve
emekgilerin metropol iilkelerdeki kazanimlari
dar anlamda her bir tilkenin kendi is¢i ve
emekgilerinin verdikleri ulusal miicadelelerin
iriini olmaktan ¢ok, biiylik dl¢iide diinya

Olciisiindeki devrimei siirecin yan iriinleriydiler.

Buna elbette her bir iilkenin kendi i¢indeki sinif
miicadeleleri de dahildi, ama tayin edici ¢erceve
uluslararasi ¢apta, yani diinya 6l¢iistinde
olusmaktaydi. Dolayisiyla burada sézkonusu
olan, devrim-reform diyalektiginin uluslararasi
diizlemdeki isleyisi ve sonuglar idi. Sosyalizme
yonelen toplumlardan ve etkili sosyal ve siyasal
miicadelelere sahne olan bagimli iilkelerden
gelen basing, gelismis kapitalist tilkelerde isci
sinifinin rgiitlii basinci ile de birlesince, sosyal
tavizler vermek ve giderek bunu bir politika
(“sosyal devlet”) olarak da benimsemek,

hele de kapitalist genisleme konjonktiirii

bunu kolaylastirtyorsa, batili burjuvazi igin
tutulabilecek en uygun yol olmustu.

70’11 yillarin ortasinda patlak veren ve hala
da asilamayan yeni ekonomik bunalimla birlikte
bu yolun sonuna gelinmis oldu. Emperyalist
burjuvazinin ‘80°li yillarla birlikte baglayan
neo-liberal saldiris1 bunun ifadesi ve ilantydi.
Neo-liberal saldirinin anlami is¢i sinifinin ve
emekeilerin sosyal kazanimlarinin sistematik
bi¢cimde gasp edilmesinden baska bir sey
degildi.

Ayni yillar diinyada devrim dalgasini

diismesi ve gercekte ne oldugundan bagimsiz
olarak, sosyalizm alternatifini simgeleyen
“Dogu Bloku”ndaki bunalimin agirlagmasiyla
karakterize olmaktaydi. ‘80’11 yillarin sonunda
bu blokun dagilmasina varan tarihi onemdeki
bu gelismeler, giindemdeki neo-liberal saldiriy1
ayrica kolaylastirtyordu. ‘89 ¢okiisii ile bunu
izleyen uluslararasi gericilik dalgasi ortaminda
devrim ve sosyalizm akiminin tiimden giigsiiz
duruma diismesinden sonra ise, uluslararasi
sermayenin kapsamli saldirist karsisinda
ortada neredeyse hi¢bir engel kalmadi.

Ortada bir engel kalmadigi gibi, tam da bu
ayn1 gelismelerin bir sonucu olarak kapitalist
diinyadaki i¢ ¢elismelerin Oniiniin agilmasi ve
bunun bir pargasi olarak iktisadi rekabetin iyice
siddetlenmesi, beraberinde sosyal saldirinin da
siddetlendirilmesini getirmis oldu.

Boylece uluslararasi devrimci dalganin
ylikselisiyle karakterize olan ortamda verilen
tavizler, bu dalganin kirildig: tarihi kosullarda
bir bir geri alinmaya baslandi. Zamaninda
devrimci siirecin yan {iriinii reformlar olarak
kazanilanlar, artik karsi-devrimei siirecin {iriinii
“reform” politikalariyla kisitlanmakta ya da
tiimden gasp edilmekteydi. Bugiin hala da bu
stirecin i¢indeyiz ve saldirilarin glinden giine
agirlagarak stirdiigiinii goriiyoruz.

Bugiin diinya 6l¢iisiinde sermayenin sonu
gelmeyen, tersine kapsami ve dozu yildan yila
artan saldirisinin genel tarihi ¢cercevesi budur.
Diine kadar kapitalizm kendi emperyalist
metropollerinde yarattig1 sdzde “sosyal”
cennetlerle dviinebiliyor, bunu kendi ig¢i sinifini
bastan ¢ikarmanin ve kendine baglamanin bir
araci olarak kullanabiliyor, diinya 6l¢iisiindeki
catismada devrim ve sosyalizm akimi karsisinda
bunlara dayanarak tutunmaya ¢alisiyordu.
Bugiin buna artik ne gerek duyuyor ne de
kapitalist diinyada islerin gidisat1 (neredeyse
30 yildir asilamayan ekonomik durgunluk
ile emperyalist tekeller, onlar {izerinden
emperyalist iilkeler arasinda giinden giine
sertlesen iktisadi rekabet) buna imkan veriyor.

Diine kadar bagimli iilkelerdeki agir
somiirli ve sefalet kosullari, batili is¢inin kendi
durumundan hosnutluk duymasinin ve burjuva
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diizenle barisik yasamasinin nedeni idi. Bugiin
ayn1 kosullar emperyalist burjuvazinin onu
sosyal haklarin sinirlandirilmasina, diigiik
iicretlere ve agir caligma kosullarina razi
etmesinin dayanagidir. Zira tam da bu kosullar
ticretleri diisiirmenin ve haklar1 gasp etmenin
dayanagi olarak kullanilmaktadir.

(..)

Sosyal demokrasi ve
sendika biirokrasisi

Sosyalizmin giicii ve diinya devrim
siireci batil1 burjuvaziyi kendi is¢isine taviz
vermeye zorlamakla kalmiyor, bu tavizler
sonugta ¢oktandir burjuvazinin safina katilmig
sosyal-demokrat akima ve genellikle onun
denetimindeki sendika biirokrasisine de gii¢ ve
prestij kazandiriyordu. Tavizi zorlayan kosullar
ve etkenler kendi dislarinda oldugu halde,
ger¢ekte burjuvazinin kampinda ve hizmetinde
bulunan sosyal-demokratlar ve sendika
biirokratlari, kendi iilkelerindeki is¢ilere,
reformlara dayali barisgil ¢abalariyla elde edilen
kazanimlarin onciileri olarak goriinebiliyorlardi.
Bu ise sosyal-demokrat partiler ile sendika
biirokratlariin is¢i sinifi tizerindeki etkisini
gii¢lendiriyor, denetimlerini perginliyor, devrim
ve sosyalizm diismani1 konumlarina bizzat
ig¢ilerin genis kesimleri lizerinden destek
sagliyordu.

Oysa bugiin gérdiiglimiiz nedir? Basta
Ingiltere ve Almanya olmak iizere bir dizi
iilkede is¢i sinifina yoneltilen kapsaml
saldirilar1 bizzat sosyal-demokrat hiikiimetler
ylriitmekte ve yonetmektedirler. Geleneksel
gerici burjuva partilerinin 6yle kolay kolay
cesaret edemeyecekleri bir dizi saldir1 “reform”
ad1 altinda bizzat sosyal-demokrat partilerin
olugturduklart hiikiimetler eliyle hayata
gecirilmektedir. Tahmin edilecegi gibi sendika
biirokrasisi de bu konuda onlarin en yakin
destekeisi durumundadir. (...)

Sosyal-demokrat partiler ile sendika
biirokrasisinin bu ugursuz rolii gercekte
ve isin 0ziinde ge¢gmisteki rollerinin bir
uzantisidir. Diin de yapilanlar uzantisi olduklari

burjuvaziye hizmet ve kapitalist diizeni ayakta
tutmak iizere yapiliyordu, bugiin de. Diin
bunu basarabilmenin yolu is¢ilerin tavizlerle
dizginlenmesi idi, bugiinse onlarin giinden giine
agirlagan ¢alisma ve yasam kosullarina razi
edilmesidir. Diin sosyalizmin basinci altinda
ve kapitalizmin genisleme konjonktiiriinde
ilki gerekli ve olanakli idi. Bugiin bunalim ve
uluslararasi tekeller arasindaki sert rekabet
izlenmekte olan yeni tutumu gerektirmekte

ve diinya 6lgilisiinde sinif miicadelesindeki
gerileme ile bunun her bir iilkedeki yansimasi
ise sozkonusu haince roliin nispeten kolay
oynanmasini olanakli kilmaktadir.

(-r)

Daha once de ifade ettigimiz gibi sosyal-
demokrasi tarih sahnesine Marksizm bayrag1
altinda ¢ikt1. Baslangigta toplumsal devrimi
gerceklestirmek, yani kapitalizmi yikmak
ve sosyalizmi ger¢eklestirmek hedeflerine
sahip olmak iddias1 tagtyordu. Goriinilige gore
iscilerin ve emekgilerin giindelik ¢ikarlari ve
acil istemleri i¢in yiiriittigii kapsamli ve sonug
alict miicadeleleri bu temel hedefler i¢inde
ele aliyordu. Tarih bdyle olmadigin gosterdi.
Sosyalizm bayragi altinda yiiriitiilen glindelik
miicadelelerle elde edilen kazanimlar giderek
sosyal demokrasi i¢in ger¢ek varlik nedenine
dontstii ve sosyalizm iddiasi tiimiiyle boslukta
kaldi. Bunu besleyen 6teki tarihi ve toplumsal
kosullar burada bizi ilgilendirmiyor. Bizim
burada asil vurgulamak istedigimiz; sonu
reformist yozlagsma ve boylece burjuvazinin
saflarina katilma olsa bile, bu ilk ¢ikis
doneminin (ki buna II. Enternasyonal donemi
de diyebiliriz), herseye ragmen sosyal-
demokrasinin kendi tarihinde olumlu rol
oynadigi biricik donem olmasidir.

Birinci emperyalist savasin patlak
vermesiyle birlikte artik resmen de burjuvazinin
safina katilan sosyal-demokrasi bu tarihten
sonra tiimiiyle karsi-devrimei bir akima doniistii
ve her sathada burjuvazinin hizmetinde hareket
etti. Buna ragmen giiciinii ve etkisini koruduysa
eger, bu biiyiik 6l¢iide Ekim Devrimi’nin
yarattig1 korku ve devrimci is¢i hareketini
temsil eden komiinist partilerin kesintisiz
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basinci altinda, burjuvaziyi emekgilere tavizler
vermeye ve boylece sosyal devrim tehlikesini
bosa ¢ikarmaya ikna etmesi sayesinde oldu. Bu
¢aba iki savas aras1 donemde emekgilere kisa
stireli belli kazanimlar saglasa bile temelde
karsi-devrimci nitelikteydi. Sosyal-demokrasi
artik tiimiiyle bir diizen akimi1 durumundayd.

Sosyal-demokrasi bu roliinii ikinci
emperyalist savas sonrasinda da ayni1
bicimde oynadi. Hitler fasizminin yenilgiye
ugratilmasindaki rolii nedeniyle Sovyetler
Birligi’nin kazandig biiyiik prestij, somiirge
ve bagimli iilkeler diinyasinda devrim ve
ulusal kurtulus miicadelelerinin yeni bir ivme
kazanmasi, ve nihayet Avrupa’nin kendi
bilinyesinde giiclii komiinist partileri gercegi,
tiim bunlarin birarada kapitalist diinya iizerinde
olusturdugu basing, bir kez daha sosyal
demokrasiye reformcu bir ¢izgide burjuvaziye
hizmet sunma olanag1 verdi ve yine tam da
bu sayede onun emekgiler lizerindeki etkisini
korumasin1 sagladi.

Ve nihayet gliniimiiziin sosyal demokrasisi:
Artik Ekim Devrimi’nin yaratigi tarihi korku
yok, diinya devrimi dalgasi yok, devrimci
isci hareketinin temsilcisi olarak komiinizmin
basinci yok. Tiim bu yoklar nedeniyle de, sosyal
demokraside artik emekgiler Iehine reformculuk
yok! Bugiin o artik tersinden bir “reform”
saldirisinin temsilcilerindendir. Is¢i siifi ve
emekgilere devrimei miicadeleler sayesinde
ve diinya Ol¢iistindeki sosyal devrim tehditinin
saldig1 korkularin basinci altinda verilmis
reform tavizlerinin sistemli bir bicimde gaspina
dayanan tiirden bir “reform” saldirisinin...
Bilindigi gibi burjuvazi tiim bu saldirilar1 hep
de “reformlar” olarak sunuyor ve bununla
da kalmay1p yer yer i¢lerinden bazilarini
“adeta devrim” olarak bile niteliyor. Bu sunus
ve niteleme, bir tiir tarihsel ironi anlamina
gelmektedir. Fakat ayni ironi, bir bakima sosyal
demokrat ithanet akiminin bugiine kadar burjuva
toplumunda az-¢ok basariyla oynadigi 6zel
tarihsel roliin de sonunu isaretlemektedir.

Sinif miicadelelerinin son 150 yili...

Sermayenin emege saldirisindan s6z

edilirken, genellikle bu saldirilarin 150 yillik
kazanimlara yonelik oldugu vurgulanir. Bu
“150 yillik kazanimlar” vurgusu, is¢i sinifinin
burjuvaziye karsi tarihi miicadelesine isaret
ettigi ve eldeki kazanimlarin bu miicadelelerin
toplaminin bir iiriinii oldugunu dile getirdigi
Olctide, kuskusuz genel olarak dogrudur. Fakat
bunun 6tesinde, bu kazanimlarin uzun siireli
olarak elde tutuldugunu ve gelinen yerde
bunlarin artik nihayet saldirilara konu edildigini
akla getirdigi dlgiide ise yanligtir. Bu yanlis
anlamadan kaginmak, isci sinifi ile burjuvazi
arasinda stiregelen 150 yillik miicadelenin
gercek tablosunu gézden kagirmamak
bakimindan 6zel bir dnem tagimaktadir. Bugiin
yasanan hi¢ de sermayenin emege, onun
kazanimlarina yonelik ilk kapsamli genel
saldiris1 degildir. Is¢i sinifi bu kazanimlarmi
daha once de gegici donemler igin yitirmis ve
her seferinde onlar1 yeni miicadelelerle yeniden
kazanmak zorunda kalmistir.

Paris Komiinii’nden birinci emperyalist
savasa kadar olan zaman diliminde zorlu ve
sabirli miicadelelerle elde edilen kazanimlara
ilk biiyiik saldir1, birinci emperyalist diinya
savasi olmustu. Emperyalist savas ayni
zamanda is¢i sinifinin tiim cephelerdeki
kazanimlarinin tiim savas yillar1 boyunca
askiya alinmasindan bagka bir sey degildi.
Savas sonrasinin zorlu miicadelelere konu
oldugunu, is¢i sinifinin kaybettigi kazanimlar1
yeniden elde etmek i¢in tiim cephelerde
miicadeleler yiriittiigiin{i, burjuvazinin bunlar1
parca parga bu miicadelelerin zorlamasiyla
ve Ekim Devrimi’nin yarattig1 devrimcei
cereyanin basinci altinda ancak kismen geri
vermek zorunda kaldigini biliyoruz. Kaldi
ki bu kadar1 bile genel bir durum degildi.
ik sonuglarini daha ‘20°li yillarin ortasinda
Italya’da veren fagizm, sermayenin bu haklari
tiimden silip siipiirmeye yonelik bir kars1
saldirisiydl ve Almanya’da basari saglamasinin
hemen ertesinde is¢i sinifi tiim kazanimlarini
bir anda yitirmisti. Oteki baz iilkelerde
ise bu kazanimlar ayn1 fagizm tehdidinin
basinci altinda daha yumusak bigimler i¢cinde
geri alinmis ya da sinirlanmisti. Biiyiik
calkantilarla gecen iki savas arasi donemi yeni
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bir emperyalist savas izledi ve 6 yil boyunca
biiyiik maddi ve manevi yikimlar yaratarak
siiren savasg, bir kez daha savas yillar1 boyunca
tiim hak ve kazanimlarin ortadan kaldirilmasi
anlamna geliyordu.

Bu, s6zii edilen 150 yilin 1945 (ikinci
savasin bitimi) lizerinden ilk 90 y1l1 demektir.
Bunun ilk 40-50 yili kazanimlarin (esas olarak
da Bat1 Avrupa’da) adim adim elde edilmesi
donemi olmustur. i1k emperyalist diinya savasini
izleyen ve ikinci emperyalist savagin bitimiyle
noktalanan son 30 yil1 ise savasg, devrimler,
sosyal calkantilar, fasizm saldiris1 ve yeniden
savagla gecmistir.

Geriye son 60 yil kaltyor. Bunun ilk
5-10 y1l1 “savagin yaralarinin sarilmasi”
olmus ve is¢i sinifinin yine daha ¢ok da
emperyalist metropollerde bir dizi hak ve
olanagi kullanabilmesi ancak bunun ardindan
gelebilmistir. ‘80’11 yillardan baslayarak son
20-25 yilda ise ayn1 kazanimlarin yeniden
saldirilara konu edildigini, bir bir geri alinmaya
baslandigini biliyoruz. Bu durumda kapitalizmin
neredeyse tamamen emperyalist metropoller
iizerinden yasadigi “sosyal refah” doneminin ve
dolayisiyla is¢i sinifinin bir dizi kazanimdan bir
parca istikrarli bicimde yararlanmasinin en iyi
durumda ancak 30 yillik bir donemi (1950’lerin
ortasindan 1980’lerin ortasina) kapladigini
goriliyoruz. Kapitalizmin 20. yilizyilin ikinci
yarisinda ¢ok sozii edilen ve giiriiltiilii bir
ideolojik propagandaya konu edilen refah ve
baris donemi, neredeyse tiimiiyle emperyalist
metropollerle sinirli olmak {izere, iste bu
kadardir.

Bu kisa bilango, kapitalizme son 150 yillik
donemde diizenli olarak sinif miicadelelerinin,
bunalimlarin, savaslarin, devrimlerin, karsi-
devrimlerin eslik ettigini; bunun tam da
sistemin emperyalist metropolleri i¢in de bdyle
oldugunu; tiim bu siiregler boyunca is¢i sinifinin
zorlu miicadeleler i¢inde kazandiklarini siddetle
kars1 saldirilarla belli araliklarla kaybettigini,
her seferinde bunlar1 kazanmak i¢in yeniden
savagmak zorunda kaldigini gostermektedir.

Bugiin bu kazanimlar bir kez daha
sermayenin karsi saldirisina konu olmustur

ve is¢i sinifi onlart ancak yeni devrimei simif
miicadelelerine giriserek yeniden elde edebilir.
Ozellikle devrimci sinif miicadeleleri diyoruz;
zira 150 yillik tarihi donemin toplami tizerinden
biliyoruz ki, burjuvazi devrim tehdidiyle yiiz
ylize kalmadikg¢a, bu haklar1 bir parga istikrarli
bir bi¢imde vermeye kolay kolay yanagsmamuistir,
yanasmayacaktir da.

Dolayisiyla tiim bu tarihi ders agikca
gostermektedir ki, kapitalizm altinda reformlar
ancak devrim miicadelelerinin yan iiriinleri
olabilirler. Siif miicadelesi kapitalizmin
yikilmasina, yani toplumsal devrime
vardirilmadigz siirece de, bu kazanimlar, kendi
o siurh ve giidiik halleriyle hi¢bir bicimde
istikrarli ve kalic1 olamazlar. Bunalimlara ve
giigler dengesindeki degisime bagli olarak
burjuvazi tarafindan karsi saldiriya konu edilir
ve ¢ogu durumda da yeniden gasp edilirler.
Bugiin diinya 6lgiisiinde olup bitenler sahsinda
acik¢a gormekte oldugumuz gibi.

Ayni tarih dersinden oniimiizde yeni
bir devrimci sinif miicadeleleri doneminin
uzanmakta oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz. Sinif
iliskileri ve miicadelelerinin tarihsel diyalektigi
buna isaret etmektedir, olaylarin mantigi bunu
hazirlamaktadir. Bizzat sermayenin kars1
saldiristyla “sosyal devlet” geride birakildigina
gore, bunun gegici olarak sagladigi sosyal
baris da geride kalacaktir. Buna kesin goziiyle
bakabiliriz.

()

(Ekim, Sayi: 241, Mart 2005, Basyazi)

X




Haziran 2020 EKiM 19

Korona salgini ve
kapitalizm

Korona salgini diinya Slgiisiinde yarattigi
insani yikimla kapitalizm gercekligine biiyiik bir
ayna tutmus bulunuyor. Bu aynadan yansiyan
carpici olgular karsisinda, gericilik cephesinde
yer alanlar dahi sistemin gelecegini tartismak
zorunda kaliyorlar. Kapitalizmin yalnizca bir
yikim degil ayn1 zamanda bir 6liim diizeni
oldugu gercegi, sarsici bir bigimde insanligin
yliziine vuruyor.

Tek diirtiisti “kar, daha ¢ok kar” olan,
bu ugurda genis emek¢i yiginlarin yagamini
cehenneme ¢evirmekle kalmayan, yani sira
dogay1 da acimasizca yikima ugratan bu sistem,
bunun tetikledigi salginlarla bas edemiyor.
Diinya 6l¢iistinde biriken onca zenginlige,
bilimsel-teknolojik planda yasanan onca
gelismeye ragmen... Salgin karsisinda alinan
onlemler, bunun i¢in ayrilan devasa biitceler,
insanlig1 bu agir felaketten kurtarmak icin degil,
kapitalizmin emekgileri 6giiten carklarinin
donebilmesi igin. Kapitalistlerin karlarina, isci
sinifinin sirtindan bugiine kadar biriktirdikleri
zenginliklere dokunmadan, liretimi
durdurmadan ciddi dnlemler almak miimkiin
olamadig i¢in, sistemin hizmetindeki siyasi
iktidarlar, salginin yayilmasini siirece yayacak
onlemlerle yetiniyorlar ve bunu acikca ortaya
koymaktan ¢ekinmiyorlar. Saglik sistemlerinin
¢Okmesini engelleyecek “6liim oranlari”n1
biiyilik bir bagar1 olarak sunuyorlar.

Oncelikle toplumun korunmaya muhtag
en zay1f kesimlerinin yasamlariyla ddedikleri
insani fatura karsisindaki bu “sogukkanlilik”,
kapitalizmin ahlakini sergilemekle kalmiyor,
ne denli insanlik dis1 bir sistem oldugunu da
bir kez daha gozler dniine seriyor. Salginin hizi
kesilse de, alinmasi gereken kokli tedbirler
zamaninda alinmadigi i¢in, siirecin nereye
evrilecegi, yikimin hangi boyutlar kazanacagi

belirsizligini koruyor. Insani bir kriz yasandig1
halde “maliyet” hesaplar1 yapan, ekonomik
biiytime ile insan hayati1 arasinda “denge”
kurmaya ¢alisan bir sistemde bu miimkiin
olamiyor.

Bunun i¢indir ki, salgina kaynaklik ettigi
i¢in suglanan Cin, yanisira Giiney Kore,
aldiklar1 ciddi 6nlemlerle salginin 6niini
kesebildikleri halde, izledikleri yol ve yontemler
saldirinin konusu yapilabildi. Cin gibi, diinya
niifusunun neredeyse beste biri olan bir
iilkede bu salginin 6niine gegilebilmis olmasi,
bunun hem miimkiin oldugu hem de boylece
diinya o6lg¢iisiinde insanligin ¢ok daha biyiik
bir felaketten kurtarildig1 ger¢eginin iizeri
ortiilmeye calisildi. Batt medyasi, dahasi sdzde
bilim insanlari, bunun i¢in harekete gecirildiler.
“Kat1 6nlemler”e dayali “Cin modeli”nin bat1
demokrasisine uygun olmadigi tizerinden
tartigmalar dahi yiiriitebildiler.

Boylece, batinin “demokratik”
toplumlarinin yoneticileri, dogunun “despotik”
yontemlerine karsi ¢ikmak adi altinda,
emekgcileri zamana yayarak 6liime siirmenin
zeminini yaratmaya ¢alistilar ve bunu yapmay1
stirdiriiyorlar.

Cin’in “anti-demokratik onlemleri’ni
reddeden “uygar bati”nin ortaya ¢ikan insani
yikim tablosu karsisindaki tutumu, ibret verici
olmanin 6tesinde tam bir arsizlik 6rnegidir.
Almak zorunda kaldiklar1 “Onlemler”in, salginin
hizin1 kesse de Oniinii almaya yetmeyecegini
cok iyi biliyorlar. Bu nedenle dliimlerin
“kaciilmazligi”ni kitlelere kaniksatmaya
calisiyorlar. Gelinen yerde zaten yetersiz olan
onlemler gevsetilmis bulunuyor ve korona
virlisii ile birlikte yasami stirdiirmeye alismak
gerektigi propaganda ediliyor.

Ote yandan, yillardir uygulanan acimasiz
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neoliberal saldir1 politikalariyla saglik
sistemlerinin nasil ¢okertilmis oldugu gercegi
de orta yerde duruyor. Italya, Ispanya,

Fransa, Belgika, Hollanda gibi kapitalist
metropollerdeki yiiksek 6liim oranlari
tablosunun gerisinde ayn1 zamanda bu gergeklik
yatiyor. Salginin yayilmasini engelleyecek

kat1 6nlemlerin alinmamis olmasinin yani sira
saglik hizmetlerinin yetersizligi nedeniyle,
yaslilar ve hastalar basta olmak iizere toplumun
en korumasiz kesimleri, bu gercekligin agir
sonuclarini yasadilar.

Siirece daha sonra dahil olan ABD, ingiltere
ve Brezilya’nin tablosu daha da agir. Kapitalist
sistemin ¢arklarinin dénebilmesi igin “siirii
bagisiklig1” teorisini agik¢a savunan, salgin
basladiginda en asgari 6nlemleri bile almaktan
kaginan bu iilkelerdeki iktidarlar, bunun agir
faturasi karsisinda geri adim atmak zorunda
kaldilar. Ancak bu geri adim da emekgilerin
yasadigi yikimin 6niine gegcmekten ¢ok bir
kez daha sistemin isleyisini giivenceye almak
icindi. Zira “siirli bagisikligi”n1 gelistirmeye
dayal1 acimasiz politika toplumsal dengeleri
sarsabilecek hizda bir yikim yaratti. Kapitalist
diinyanin her agidan gelismis en zengin iilkesi
ABD’de 6liim oranlar1 hizla yiikseldi ve
yiiz bini ast1. Ingiltere ve Brezilya da bugiin
diinyada en yiiksek 6liim oranlarina sahip
ilkeler.

Insanlik bugiine dek yiizbinlerce, hatta
milyonlarca insanin yagsamina malolan
salginlarla yiizylize kaldi. Dogal felaketlerle
bas edebilecek bilimsel birikim ve imkanlardan
yoksunluk nedeniyle bu salginlar son derece
yikict boyutlar kazandi. insanhigin ulastig1
bugiinkii gelismislik diizeyinde durum tiimiiyle
farkli oldugu halde, yasanmakta olan yikim
kiiciimsenemeyecek boyutlarda. Kapitalizmin
insan1 hige sayan dogasi yiliziinden, salginin
Oniine gegebilecek ciddi onlemler alinmadi/
almmamuyor, korona viriisii ile birlikte yagamanin
yollar1 araniyor.

Bilim insanlarimin yillardir, 6zellikle
son salginlarin sundugu veriler tizerinden,
¢ok daha yikicist ile yiizyiize kaliacagi
konusunda uyarilar yaptiklari, dahasi bugiin

yasanmakta olanlar1 resmeden raporlar
hazirladiklari biliniyor. Dolayisiyla hala

da nerede duracagi bilinemeyen bu salgin
“beklenmeyen” ya da “Ongoriillemeyen” bir
felaket degildi. Daha 6nemlisi, bugiin ulasilmig
bulunan bilimsel-teknolojik gelisme diizeyi

ve devasa zenginlik birikimi, bu salginla bas
edebilmenin imkanlarini fazlasiyla sunuyordu.
Bunu olanaksiz kilan, kapitalist 6zel miilkiyet
diizeni, onun insan1 hi¢e sayan isleyis yasalari
oldu.

Kapitalizmde bilimsel-teknolojik gelismeler,
insanligin ihtiyaglarini karsilamaya degil, daha
cok kar elde etmeye odakli azgin bir somiiriiyl
gerceklestirmeye hizmet ediyor. Bu sayede
biiyiiyen devasa zenginlikler bir avug asalagin
tekelinde birikmis bulunuyor. Bu zenginligin
kiigiik bir kismina bile dokunulamadig:
icindir ki, salginlarin listesinden gelinebilecek
koklii tedbirler alinamiyor. Dahasi, kapitalist
metropollerde salgin nedeniyle hazirlanan
trilyon dolarlik paketler, sistemin isleyisini
giivenceye almak iizere kapitalistlerin kasalarina
akitiliyor. Elbette faturasi bir kez daha ig¢i ve
emekeileri ¢ikartilmak {izere...

Bu trilyonluk paketlerden isci ve
emekgilerin payina diisen ise yalnizca, hizla
tirmanacak olimleri slirece yayacak tedbirlerin
alinmasi oldu. Yani, sistemin bekasi i¢in,
toplumsal tepkiyi biiyiitecek kitlesel 6liimlerin
oniine gecilmeye calisildi. Kisacasi, neoliberal
yikim politikalariyla ¢okertilmis bulunan
saglik sistemlerinin kaldirabilecegi 6liim
oranlarmin tutturulmasi tizerinden, “insani kriz”
yonetilmeye calisildi.

Agikga formiile etmekten miimkiin mertebe
kacinmaya caligsalar da, kapitalist diizenin
efendilerinin mevcut salgin karsisindaki temel
politikasi, bilim diinyasinda “siirii bagisikligi1”
denilen, bu viriisle bas edemeyecek olan
toplumun en korumasiz/direngsiz kesimlerinin
6liimle ylizylize birakilmasi politikasidir.
“Oliimii gosterip sitmaya razi etmek”, her
zaman egemenlerin politikalarindan biri
olmustur. Ancak bugiin uygulanmaya ¢alisilan
¢ok daha acimasizidir. Toplumun bir kesiminin
6limiine raz1 olmak, kaginilamayacak bir
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gerceklik olarak sunulmaktadir. Eger bu

gbze alinamazsa, toplumun ¢ok daha genis
kesimlerinin a¢lik, yoksulluk, issizlik

belastyla ¢ok daha agir bir fatura ddeyecegi
propagandasiyla kitleler ikna edilmeye
calisilmaktadir. Alinan yetersiz dnlemler bile,
sistemin isleyisini zora soktugu i¢in, mali
sermayenin ve tekellerin basinciyla adim

adim gevsetilmistir. Sistem tarafindan teslim
almamamis bilim insanlarinin bunun yaratacagi

yikict sonuglara iligskin tiim uyarilarina ragmen...

Diizenin egemenleri, kapitalizmin varolus
nedeni olan sonu gelmez sermaye birikimini
giivenceye alabilmek i¢in, bunu saglayacak
somiri ¢arklarinin dénebilmesi igin, is¢ilerin
ve emekgilerin yagsamlari iizerinden biiyiik
bir kumar oynamaktadirlar. Salginin 6niine
kesecek asinin bulunmasinin uzun bir siireci
alacagi ve dnlimiizdeki aylarda daha yikici bir
dalganin gelebilecegine iliskin tiim uyarilara
ragmen, Onlemlerin gevsetilmesinin yaratacagi
sonuclar1 oniimiizdeki slirecte gorecegiz.

Yeni bir dalgayla salginin yayilmasi ve 6liim
oranlarinin yiikselmeye baslamasi karsisinda
birtakim tedbirlerle bunu sinirlamaya calisacak
olsalar da, izleyecekleri politikalara yon

veren temelde kapitalizmin isleyis yasalari
olacaktir.

Bugiin insanlig1 biiyiik bir tehlike ile
ylizylize birakan temelde korona viriisii
degil, done done yarattig1 cok yonlii krizlerle
kapitalizmdir. Bu sistemin ¢6zme yeteneginden
yoksun oldugu tiim yapisal sorunlari, salginla
birlikte ¢ok daha yikici bir mahiyet kazanmastir.
Salgin geride birakilabilse bile, emekgi kitleleri
¢ok agir bir ekonomik-sosyal yikim faturasi
beklemektedir.

Salginla bas edilemedigi 6l¢ilide her
gegen giin biiyiiyecek olan bu faturay1 kimin
O0deyecegini siniflar miicadelesinin diizeyi
belirleyecektir. Salginin kapitalizme iligkin
ortaya serdigi sinifsal gergekliklerin is¢i ve
emekei kitlelerde sorgulamaya yol agmasi
diizenin egemenlerinin isini zorlastirsa da,
onlimiizdeki siirecte yeni yikim saldirilarinin
dayatilmas1 disinda bir se¢enekten
yoksundurlar. Ve basta is¢i siifi olmak tizere

emekeilerin orgiitsiizliigii sayesinde bugiin
i¢in siireci yonetebilmekte, kendi politikalarimi
dayatabilmektedirler.

Kuskusuz siirecin ¢ok yonli faturasi
kapitalizme iligkin sorgulamay1 daha da
derinlestirecektir. Tiim sorun bu sorgulamanin
hangi dogrultuda gelisecegi/gelistirilecegidir.
Kapitalizmin iirettigi kotiiliikleri sinirlamay1
hedefleyen reformist bir ¢izgi degil, bizzat
kapitalizmin temellerini hedefleyen devrimci
miicadele ¢izgisi ancak bu yikimdan ¢ikigin
yolunu agabilir. Kisa vadede emekgi kitlelerin
yasayacag1 yikimi sinirlayabilmek de buna
baglhdir. Zira, sistemin salginla birlikte daha
da derinlesen krizinin boyutlari, devrimci
bir sinif-kitle miicadelesinin gelisemedigi
kosullarda, kismi reformlara bile olanak
tanimamaktadir.

Buna ragmen, sol ¢evrelerde yiiriitiilen
tartismalara bakildiginda, “koronadan sonra
higbir sey eskisi gibi olmayacak”, “kapitalizm
kendisine ¢eki diizen vermek zorunda kalacak”
beklentisinin yaygin oldugu goriilmektedir.
Kapitalizmin hayatiyetini siirdiirebilmesinin
“Keynesci segenegi” kaginilmaz kildigi, bu
segcenegin kapitalizmin 1945-1979 yillarina
damgasini vuran “altin ¢ag”na, farkl bir
ifadeyle refah devleti ortamina doniis anlamin1
tasidigi vb. séylenebilmektedir.

Kapitalizmin “refah devleti’nde ifadesini
bulan “altin ¢ag1”, bir ekonomik bunalim
doneminde degil, kapitalizmin emperyalist
savas sonrast ekonomik genisleme doneminde,
daha 6nemlisi, zorlu toplumsal miicadelelerle
birlikte Sovyetler Birligi’nin/sosyalist
sistemin varlig1 ve siirekli basinci kosullarinda
yasanmistir. Bugiin 6zlemi duyulan “refah
devleti”ni olanakli kilan o tarihsel donem
¢oktan geride kalmistir. Donem kapitalizmi
reforme etme donemi degil, devrimci
miicadelelerle asma donemidir.

Isci sinifi ve emekgi kitlelerin bugiinkii
biling ve orgiitliiliikk diizeyi ne denli geri
olursa olsun, ¢ikis yolu ancak bu ¢izgide
bir miicadelenin gelistirilmesiyle agilabilir,
ger¢eklesmesi olanakli olmayan kapitalizmin

=9

“altin ¢ag1”na donme hayalleriyle degil.
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15-16 Haziran Direnisi

’nin 50. Yil...

Direnis ve isyanin
asilamayan zirvesi

15-16 Haziran biiyiik is¢i direnisinin 50.
Yildonlimii yaklagiyor. Sinif devrimcileri
Tirkiye is¢i sinifi hareketi tarihindeki bu
gorkemli eylemin y1ldoniimiinii 6zel bir ¢caligma
donemi olarak ele almaya hazirlaniyorlardi.
Ozellikle isci kitlelerine yénelik yaygin bir
kitle ¢aligsmasi, buna dayali eylem ve etkinlikler
planliyorlardi. Tiim diinyay1 saran ve su doneme
0zgli tim planlamalari altiist eden Koronaviriis
salgini yazik ki buna iligkin planlamalar1 6nemli
Olgiide bosa ¢ikardi.

Ote yandan 15-16 Haziran Direnisi’nin 50.
Yili sinif devrimcileri i¢in ayni zamanda, sinif
hareketinin mevcut sorun alanlarina ¢éziimler
iiretmeye doniik diisiinsel ve pratik ¢cabalarin
yogunlastig1 bir donem olabilir, olmalidir da.
Bu ¢abanin 6nemli bir yoniinii, 15-16 Haziran
Direnisi’ni eksen alarak, Tiirkiye is¢i sinifi
hareketinin tarihsel gelisim siirecini, bu siirecin
evrensel ve kendine has 6zelliklerini, toplumsal-
siyasal yagama ve miicadeleye etkilerini,
ve hepsinden dnemlisi, hareketin bugiin
yasadigi sorun alanlariyla olan iliskisini daha
derinlemesine incelemek, irdelemek ve sonuglar
¢ikarmak olusturabilir.

Partimiz basindan itibaren sinif hareketinin
gecmis seyrini kavrama g¢abasi i¢inde olmus,
hareketin diinii ile bugiinii arasindaki iliskiyi
g6z oniinde tutmus, sorunlar1 her zaman tarihsel
bir perspektif icinde ele almaya calismistir.
Bugiin bunun iiriinii olan kapsamli sayilabilecek
bir birikime sahiptir. Komiinistlerin bu alandaki
en biiytik tistiinliigi, diiniin olay ve olgularinin
incelenmesini bugiiniin siyasal gorevlerine
baglamaya yonelen yontemsel tutumlari
olmustur.

Partimizin bu alandaki birikimini yeniden

A. Murat

incelemek, son donemin bilimsel ¢alismalarinin
ortaya ¢ikardigi yeni kaynaklarla daha da
giiglendirip zenginlestirmek, bugiinkii siyasal
calismamizin ihtiyaglarina yanit verecek
yonleri iizerinde 6zellikle yogunlagmak
oniimiizde duran gorevlerdir. Tarihimizin hala
da asilamamis bu biiyiik isci kalkismasinin,
15-16 Haziran Direnisi’nin 50. Y1ldoniimii, bu
gorevleri listlenmek i¢in son derece anlamli
bir vesiledir. Umuyoruz ki bu dogrultuda
girisecegimiz ilk ¢abalar, y1ldoniimiiniin
ardindan daha da derinleserek siirecektir.

Sinif hareketi tarihini incelemek

Sinif hareketinin tarihini geregince
incelemedigimiz ya da buna doniik 6zgiin
calismalar ortaya koyamadigimiz, yer yer
merkezi platformlarda da dile getirilen bir
Ozelestirel tespittir. Ancak bu 6zelestiri dogru
anlagilmalidir. Komiinist hareketimiz ig¢i
siifinin tarihsel rolii ve misyonunu esas alan
bir kopus i¢inde sekillenmistir. Bu, temelde is¢i
siifina giivensizlikte ifadesini bulan ideolojik
Onyargilarini savunmaya ¢alisan kiigiik-burjuva
devrimciliginden bir kopustur. Tirkiye’de
reformist burjuva sosyalizmi (1960’lar) ve
devrimci kiigiik-burjuva sosyalizmi (1970’ler)
donemlerinin artik geride kaldigini, gelecekteki
yeni bir devrimci kabarmaya bu kez is¢i sinifi
eksenli devrimci proleter sosyalizminin damga
vuracagini sOyleyerek yola ¢ikan komiinist
hareketimizin temel dayanaklarindan biri,
tam da sinif hareketinin evrimi ve gelisim
stirecleridir. Bu a¢idan ilk donem kopus
belgeleri ve onu izleyen ideolojik miicadele
iriinleri ile bu ¢abanin iiriinii temel programatik
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metinler, sinif hareketinin evrimi agisindan
bircok 6nemli bilgi ve degerlendirmeyi
icermektedir.

Bu ideolojik gelisim siirecinin, sinif
hareketinin gelisim seyrini ve bunun i¢inde
sekillenen 6zelliklerini ele alirken dayandigi
yontemsel bakis tstlinligi, kuskusuz ayri
bir dnem tagimaktadir. Hareketin tarihine
yeniden egilecegimiz bir sirada, bu {istiinligiin
bilincinde olmak ve bundan en iyi bigimde
yararlanmak durumundayiz. Bu yontemsel bakis
acis1 ustiinliigiinii derinlemesine sindirmeli
ve tlim partiye mal etmek iizere sistemli bir
caba icinde olmaliyiz. Bu 6nemlidir, zira biz
hi¢ de kendi i¢ine kapali bir akademik tarihsel
inceleme caligsmasi yiirlitmeyecegiz. Tersine,
Tirkiye is¢i sinifl hareketinin toplam birikim ve
deneyimini anlamaya ve bundan, bugiiniin ¢ok
yonlii sorunlarini anlamamizi kolaylastiracak
ve ¢ozlimlerine katki saglayacak sonuglar
¢ikarmaya yonelik bir siyasal yogunlasma
icinde olacagiz. Ancak boyle davranabildigimiz,
buradaki amaci1 gdzden kagirmadigimiz dlgiide,
sinif hareketin tarihini yeniden incelemek sinif
devrimcileri olarak bizim i¢in anlamli bir ¢aba
olacaktir.

Simif hareketi ve “sinif tarihgiligi”

15-16 Haziran Direnisi’nin 50. Yilin1 vesile
ederek girisecegimiz 6zel yogunlagmanin bir
boyutunu sinif hareketinin tarihini incelemek
olusturacagi 6lgiide, tilkemizdeki sinif hareketi
tarihgiligi lizerine bazi hatirlatmalarda
bulunmak, ¢alismalarimizin saglikli, verimli
ve amaca uygun bi¢gimde yiirimesini
kolaylastiracaktir.

Ulkemizde isci hareketi tarihgiliginin
cok gec gelistigi, bu alana ilgi duyan
akademisyenlerin bile genel olarak yakindig: bir
olgudur. Bu durumun Tiirkiye is¢i sinifinin tarih
sahnesine geg¢ ¢ikmasiyla kuskusuz bir iligkisi
vardir. Ancak tek neden, sinif hareketimizin
bu verili ge¢ kalmigligr degildir. Bu tiir
calismalarin temel motivasyon kaynaklarindan
biri, hatta 6znesi olmasi gereken “sosyalist
hareket”in, sinifla organik iliski alaninda
basindan itibaren yapisal bir zayiflik icinde
olmasi, bir bagka temel 6nemde nedendir.

Tiirkiye is¢i sinifi hareketi ile sosyalizm
iddiali hareketin kendini belirgin bir tarzda
ortaya koymaya basladigi ‘60’11 yillarin
ikinci yarisindan itibaren ve 6zellikle de
“70’1i yillarda, bu konuda da bir dizi ¢alisma
yapilmistir. Yanisira, Osmanlidan baglayarak
Tiirkiye’de kapitalizmin gelisimini ve buna
bagli olarak is¢i sinifi hareketini inceleyen
bazi sosyalist iilke yazarlarinin kitaplar1 da
ayni1 yillardan itibaren Tiirk¢e’ye ¢evrilmeye
baslanmistir. S6z konusu ¢aligmalar bugiin igin
de degerini koruyan yaklagimlar icermekte
ve onemli veriler sunmaktadirlar. Gene de bu
calismalara yaklasirken, bunlarin ¢ogunun
donemin hakim ideolojik-politik yaklagimlarinin
etkisi altinda kaleme alindigini géz 6niinde
bulundurmak, her zaman olmasi gerektigi gibi,
elestirel bir yaklagimla incelemek gerekir.

Bugiine geldigimizde, 6zelikle son yirmi
yilda, denebilir ki bu alanda bir patlama
yasanmistir. Osmanli ve Cumhuriyet arsivlerinin
aragtirmaya agilmasi, boylece ilk el kaynaklara
ulagma imkaninin genislemesiyle birlikte,
birgok akademisyen ve arastirmact bu alana
yonelmistir. Gerek genel olarak sinif hareketi
tarihini, gerekse onun su veya bu dénemini, ya
da mekan, cins, etnisite, vb. alanlarla bagini ele
alan bir dizi ¢alisma yayilanmistir.

Bu gelismenin tek nedeni elbette bu
kaynaklara ulasma imkaninin artmasi degildir.
‘89 Bahar Eylemleri ile birlikte yeni bir donemi
mijdeleyen is¢i hareketinin biraktig1 etki, onu
izleyen inisli ¢ikigh gerileme dénemine ragmen
siirmekte olan sonu gelmez miicadeleler, daha
da 6zel bir etken olarak, is¢i sinifi hareketindeki
en biiylik canlanmaya sahne olan 1960-

1980 aras1 donemin zamaninda geregince
incelenmemis olmasinin kendisini agikga
hissettiren agirligi, ve nihayet, oldugu kadariyla
gecmis donem arastirmalarinin yontemsel olarak
tasidigi tek yonliiliikk vb. nedenler, 2000°1i
yillarda bir¢ok genc akademisyeni bu alana
yoneltmistir.

Ancak bu arastirmalarin ¢ogunun hala
da saglikli bir zemine dayandigi soylemek
mimkiin degildir. 12 Eylil yenilgisinin
devrimci hareketin ana gévdesinde yol
act1g1 tasfiyeci ideolojik yikim siirecinden
ve “reel sosyalizm”in ¢Okiisliniin yarattigi
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diistinsel kargasadan, kaginilmaz bir bigimde
“sinif tartismalar1” da payini almistir, hatta
denebilir ki 6zellikle almistir. S6z konusu
kaynaklar incelenirken bu olgu da géz 6niinde
bulundurulmalidir.

Bu dénem c¢alismalarinin birgogunda,
marksist sinif teorisi yerine burjuva
sosyolojisinin rehber edinilmesine yonelik
bir egilim gozlemlenmektedir. Sinifi kendi
gercgekligi iginde anlama adina kiiltiirel
sekillenisler, inangsal dgeler, etnik farkliklar,
cinsiyet iliskileri, mekansal etkiler gibi
toplaminin parcasi olarak 6nemli olabilecek
faktorlerin her biri, kendi basina belirleyici
etmenler haline getirilebilmektedir. Isci
siifinin siif olma durumu ile miicadelesi
arasindaki kopmaz bag ikinci plana atilarak,
hareket ve miicadele tarihi yerine, is¢i olma
durumunun burjuva sosyolojik bigimleri 6n
plana ¢ikarilmaktadir. Sinif olma siiregleri,
burjuva sinif egemenligi-devlet-iktidar iligkileri
ana ekseninden koparilarak ele alinmaktadir.
Muglak, gercek yasamdaki karsiliginin ne
oldugu konusunda bir agiklik ya da aydinlanma
saglamayan kavramsal kargasa, okura “tek
yonlii ve indirgemeci sinif anlayisi”’ndan
kurtulusun anahtari olarak sunulmaktadir.
Boylece sinif gercekligini kesfetmek iddiasiyla,
siniftan ve onun siyasal miicadelesinden kagisin
yap1 taglar1 dogenmektedir.

Daha “80’lerin basinda, neo-liberal
saldirinin ideolojik ayag olarak sol harekete
enjekte edilmeye calisilan, siniflarin artik
“eski siniflar olmadig1”, ekonomik degisim
ve teknolojik gelisimin “ig¢i sinifinin
yapisini biitiintiyle degistirdigi” iddialari, bu
algilayislarin dogrudan ya da dolayl esin
kaynagidir.

Isci hareketinin geriligi ve “reel
sosyalizm”in ¢okiisii kosullarinda gii¢
kazanan, gergekte ise yiizyil once hesaplasilan
diisiincelerin yeni bir versiyonu olan “elveda
proletarya” tiirii sdylemlerin bir ddonem moda
olan etkisi, kuskusuz bugiin artik eskisi kadar
giiclii degildir. Zira burjuva toplumunun
gergekleri, kapitalist somiiriiniin, buna dayali
sinif iliskileri ve miicadelesinin 6ziiniin hi¢
de degismedigini, done done ve git gide daha
acik bicimde ortaya koymaktadir. Siniflar, sinif

miicadelesi ve isci sinifi kat1 gergegi yeniden
kesfedilmekte, koklii toplumsal-siyasal-kiiltiirel
sorunlar ve bunlarin biricik ger¢ek ¢6ziim yolu
olarak toplumsal devrim ihtiyaci, giderek daha
¢ok duyumsanmaktadir. Yine de geride kalan
donemin yol agtig1 diisiinsel kargasanin etki ve
yansimalari, solda ve 6zellikle de sol akademik
cevrelerde, degisik bigim ve goriiniimler altinda
stirmektedir.

15-16 Haziran’in 50. Yih vesilesiyle...

15-16 Haziran Direnisi, is¢i hareketimizin
tarihinde halen asilamayan bir esige isaret
etmektedir. Kitleselligi ve militanligi,
toplumsal ve siyasal yasama, sola ve
sendikal harekete etkileri agisindan bugiine
kadar bir¢ok kez ve bir¢ok acidan inceleme
ve degerlendirmelere konu edilmistir. Bu
inceleme ve degerlendirmeler bir¢ok konuda
ayri diistinseler de, bu biiyiik direnisin sinif
hareketimizin tarihindeki ¢ok 6zel yeri, tarihsel-
siyasal etki ve sonuglar1 bakimindan benzersiz
oldugu gercegi konusunda hemen hemen goriis
birligi icindedirler.

Bu biiyiik direnisin biz simif devrimcileri
acisindan en 6nemli yonil ise, is¢i sinifimizin
giicii, sinif miicadelesindeki yeri ve kapasitesi
izerine kendine sol-sosyalist diyen akimlarin
bile yapmaktan kaginamadigi tartigmalara
pratik olarak verdigi en net bir yanit olmasidir.
Daha “70’li yillarin basinda is¢i sinifi gérkemli
bir ayaga kalkisla varligini ortaya koymus,
devrimci bir 6nderligin yol gostericiliginden
mahrum olmasina ragmen, giiclinii ve
kapasitesini dosta diigmana gostermistir.

Siif hareketinin bugiinkii geri seyri
diistintildiigiinde, 50. Y1l herseyden once, genis
isci kitlelerine, bu biiyiik is¢i kalkigsmasinin
militan ruhunu, kararliligini, birlesen ve
miicadeleye atilan bir sinifin dniine yi1gilan
engelleri ve barikatlar1 agma giicilinii tasimak
demektir. Sinif devrimcilerinin 50. Y1l
vesilesiyle ger¢eklestirecegi yogunlagsmanin
esas halkasini bu olusturmalidir. Bu disiinsel
caba, 15-16 Haziran eyleminin niteligi ve
sonuglarini bugiine olan yansimalariyla ele
almay1 hedeflemelidir.

Bu tartismalar igerisinde sol hareket ile sinif
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hareketi iliskisi, ekonomik miicadele ile siyasal
miicadele iliskisi, kendiligindenlik, rgiitliiliik,
biling gibi konular, sinifin olusum siirecleri gibi
teorik yonler tagiyan bazi tartigma basliklar: da
,15-16 Haziran ve sonrasinda sinif hareketinin
somut deneyimlerinin ortaya koyduklariyla
birlikte islenmelidir. Ayn1 sekilde, sendikalar ve
sendikal biirokrasi ya da diizen siyaseti ile sinif
hareketi iliskisi gibi konular da yine bu somut
deneyimin aynasinda ele alinmalidir.

S6z konusu yonelimin hedeflenen sonuglari
vermesi, tiim kadro ve orgiitlerimizin sinif
hareketimizin tarihini daha yakindan 6grenmeye
gerekli yogunlagmay1 saglamalartyla miimkiin
olacaktir. Is¢i sinifi ve sinif hareketi bizim
maddi-toplumsal zeminimizdir. Onu tanimak,
biitiin bir geligim seyri ve 6zelliklerini geregince
kavramak, yarattigi miicadele deneyimlerine
yakindan bakmak, her seyden ve herkesten 6nce
biz sinif devrimcilerinin ihtiyaci ve gorevidir.

15-16 Haziran

(Bastarafi s.32 de)
partinin yoklugunun sonuglariydilar.

Elli y11 6nce devrimei sinif partisinin
yoksunlugunda gerceklesen boylesi bir gorkemli
siif eyleminin, sinifla etle-kemik gibi birlesmis
bir partinin varlig1 kosullarinda nasil sonuglar
iiretebilecegini tahmin etmek zor degildir. Bu da
sinifla biitlinlesmede mesafe alma, oncii is¢ileri
saflarimiza kazanma, devrime hazirligimizi
hizlandirma sorumlulugunun hayati 6nemini
gostermektedir.

Rusya’da Ekim Devrimi’nin zafere
ulagmasinin, ama tersinden Almanya’da
devrimin yenilgiye ugramasinin temel
nedeninin dncii devrimci sinif partisinin
yoklugu oldugunu biliyoruz. Devrimlerin
ancak devrim i¢in olgunlagsmis toplumsal
kosullara basariyla miidahale edebilecek orgiitlii
bir devrimci partinin varlig1 kosullarinda
zafere ulasabilecegini tiim 20. Yiizyil
tarihi agiklikla gdstermistir. Insan, tarihin
Oznesidir. Siifin toplumsal-tarihsel 6zne
rollinli oynayabilmesi, ancak ve ancak orgiitlii
bir gii¢ haline gelebilmesi ile olanaklidir.

Bu ise devrimeci partinin varligindan ayr1
distinilemez.

Bugiin degerlendirebildigimizden ¢ok
daha fazla olanaga sahipken, bunlar1 basariyla
degerlendirerek saflarimizi biiyiitememek,
dolayisiyla mevcut darligimizi asamamak
kabul edilemez bir durumdur ve bunu mutlaka
sorgulamak gerekmektedir. Onlarca fabrikadan
cok sayida is¢i ile iliskilenip, bunlardan ancak
pek azini orgiitlii miicadeleye kazanabiliyorsak,

ve devrimci...

calismamizda yanlis giden bir seyler var
demektir. Elbette bizi asan nesnel kosullarin
etkisini gérmezden gelemeyiz. Ancak bu
kosullari iyi degerlendirip, 6znel eksiklik ve
zaafiyetlerimizi asmak, nesnel kosullarin ardina
saklanmamak zorundayiz.

Tarih isci sinifin1 géreve cagiriyor. Isci
sinifin1 tarihin 6znesi haline getirmek ise
biz sinif devrimcilerinin temel ve yakici
sorumlulugudur. Somiiriiye, savaslara,
katliamlara, doganin yok olusuna, salgilarin
insanlig1 tehdit etmesine son verebilecek olan
siifi orgiitlemek ve gercek toplumsal-siyasal
bir gii¢ haline getirmek bize baghdir.

Sinif ¢alismamizin ana ekseni, sinif
hareketine devrimei siyasal miidahaledir.

Her kosulda is¢i sinifina siyasal miidahalede
bulunmak, devrim miicadelesine kazanmak
temel ve degismez hedefimizdir. Elbette bu,

salt genel dogrular1 sdyleyerek degil, fakat is¢i
sinifin1 eyleme ¢ekerek ve eylemi iginde onunla
biitiinleserek basarilabilir bir istir.

Hayat bir biitiindiir. Sinifl1 bir toplumda
yasamaktayiz. Burjuvazinin iktidar1 varligini,
dolaysiz bir sekilde biitiin bir toplum iizerinden
gostermektedir. Bu gergegi done done kitlelerin
oniine ¢ikartmak ve bilincine yerlestirmeye
calismak temel dnemde sorumlulugumuzdur.

15-16 Haziran biiyiik is¢i direnisi bizlere
oncii partinin roliinii ve sorumluluklarimizi
hatirlatmaya devam ediyor.

U. Devreg
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Metal Firtina ve devrimci
sinif politikasi

Metal Firtina Tiirkiye is¢i hareketinin
en biiyiik ve kitlesel eylemlerinden biridir.
Harekete gegen is¢i sayist diisliniildiigiinde,
ancak 15-16 Haziran Direnisi, Bahar eylemleri,
Zonguldak yiirtiytisii gibi sinif miicadelemizin
mihenk tasi kabul edilen eylemliliklerle
karsilastirilabilir. Giinlere yayilan eylemler
kiiciik tepki gosterileri ile baglamis, ardindan
kitlesel protestolara doniismiis, 26 Nisan
Kent Meydani bulusmasi, 5 Mayis’ta istifa
icin toplanilmasi gibi yan yana geligler i¢inde
hareket bir bitiinliik kazanmistir. Reno’dan
baslayarak diger fabrikalara yayilan ig durdurma
eylemleri, firtinay: biitiin tilkenin giindemine
sokmus ve onu toplumsal bir kuvvet haline
getirmistir.

Metal Firtina’y1 benzer miicadele
orneklerinden ayiran en 6nemli 6zgiinliik, biling
ve orgiitliiliik diizeyindeki gerilige, deneyim
acisindan nispi yetersizlige ragmen ortaya gikan
giiclii fiili eylemlilik tablosudur. Haftalarca
siiren eylemler bir sendikal yapinin giivencesi,
dolayistyla kontrolii altinda gerceklesmemis,
tersine sendikal biirokrasiyi hedef tahtasina
oturtan is¢ilerin kendi inisiyatifleri olmustur.
Reno’dan baslayarak hizla diger fabrikalara
yayilan is durdurma eylemlerinin ise,
fabrikadan fabrikaya yayilan ve sektorel bir
grevi zorlayan yapist ile sinif hareketimizin
benzer deneyimlerinden oldukga farkli bir yerde
durdugu soylenebilinir.

Metal Firtina’nin i¢ orgiitliilik deneyimleri,
“eylemlilik i¢inde insa edilmeye ¢alisilan taban
orgilitlenmesi” drnekleri olarak bagl basina
incelenmeyi hak eden 6zellikler gostermektedir.
Gerek hareketin kaginilmaz ihtiyag¢larinin
{iriinii olarak, gerekse MiB’in ydnlendirmeleri
sonucunda ortaya ¢ikan orgiitlenmeler, metal
iscisinin organize olma kapasitesini gdstermekle

birlikte, sinif bilingli ig¢ilerin dogrudan
yonlendirmesine ya da dnciileri sahsinda
yasanacak bir biling sigramasina dayanmadigi
kosullarda, bu tiir taban 6rgiitlenmelerinin
dogal sinirlarint anlamak agisindan da ¢ok
fazla veri sunmaktadir. Metal Firtina, sorunun
sadece su veya bu bi¢cimde birtakim taban
orglitlenmelerinin yaratilmasi olmadigini,
bu orgiitlenmelerin ancak belli bir nitelige
kavusturuldugu kosullarda kendi gergek rollerini
oynayabilecegini bir kez daha gostermistir.

Son donem kitle eylemlerinin dnemli
bir unsuru haline gelen sosyal medya, Metal
Firtina’nin da 6nemli araglarindan biri olmustur.
Metal eylemleri boyunca sosyal medya yalnizca
bir iletisim, bilgilenme zemini olarak degil bir
tiir orgiitlenme ve daha da 6nemlisi, kolektif
bir karar alma platformu olarak kullanilmstir.
Birlik sayfasinin iistlendigi bu benzersiz rol,
firtinanin en dikkat ¢ekici yanlarindan biridir.
Hizla benzer sayfalar olustugu halde isgilerin
(tstelik geri bilinglerinden gelen ¢ok yonlii
kaygilarina ragmen) kendi platformlari olarak
kabul ettikleri bu sayfa ile kurduklari karsilikli
aktif iligki, hala da bir¢ok agidan incelenmeye
degerdir.

Metal Firtina arkasinda 6nemli bir
birikim ve deneyim birakarak adim adim
geri ¢ekilmis ve etkileri bugiin hala devam
eden 6nemli sonuglara yol agmistir. Gergek
amacina ulagamayan her kalkisma gibi Metal
Firtina’nin sonuglarinin da kendi iginde
belli geliskiler barindirmasi anlasilabilir bir
durumdur. Etkilerinin bugiine kadar siirmesi
ise firtinay1 var eden nedenlerin varligin
stirdirmesiyle kugkusuz baglantilidir. Ancak
bu tek faktor degildir. Firtina metal ig¢isinin
biling ve orgiitliik diizeyinde kapsamli bir
degisime yol agmay1 basaramasa da, is¢inin
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kendiliginden biling, refleks ve davranislarinda
onemli bir yer edinmistir. Bu yer edinmenin
ogelerini (hareketin tasiyicisi yiizlerce is¢inin
tensikatlarla sektoriin disina atilmis olmasina
ragmen) 2015’1 takip eden toplu s6zlesme
siireclerinde ve metal is¢isinin kendisini
ilgilendiren giindemlere verdigi tepkilerde
somut olarak gozlemlemek miimkiindiir.

Metal Firtina’nin yalniz arag ve
yontemleriyle degil ruhuyla da hala metal
iscisinin belleginde yer aldigini sdylemek
abartil1 bir degerlendirme olmayacaktir. Ancak
bu durum metal is¢ilerinin miicadeleye ve onun
araclaria doniik biitiinliikli bir inang duydugu
anlamina da gelmemektedir. Benzer siireglerde
oldugu gibi umut ile umutsuzluk, kabullenis ile
karsi ¢ikma, yapilana saygi duyma ile sonug
aliamayacagi kaygisi vb. duygu ve diisiinceler
bugiin i¢ i¢edir. Bu durum kendi basina
olumsuzluk degildir. Tersine, “bardak bir kez
daha doldugunda”, giiven verici bir 6nderlik
anlayisiyla birlikte daha fazlasini yapmanin
imkanlarinin mevcut oldugunu anlatir.

Metal Firtina’nin sendikal alandaki
sonuglar1 da belli i¢ celigkiler tagimaktadir.
Buna ragmen tablo bu alanda daha net
tanimlanabilecek durumdadir. Tiirk Metal
sahsinda isbirlik¢i sendikal diizen ¢ok 6nemli
bir sarsint1 yasamistir. Cikissizlik yasayan
ig¢ilerin Tiirk Metal’e geri donmiis olmast,
bu ¢eteye kendini yeniden tahkim etmesi i¢in
imkan ve zaman kazandirmis olsa da, is¢ilerin
Tirk Metal sendikasina duydugu giivensizlik ve
ofke oldugu gibi siirmektedir.

Birlesik Metal sahsinda temsil edilen
icazet¢i-uzlagmasi sendikacilik anlayiginin
da aslinda isbirlik¢i sendikal diizenle ayni
dayanaklardan beslendigi, onu asma istek ve
iradesinden yoksun oldugu bir kez daha gozler
Oniine serilmistir. Ancak yeni bir sendikal
alternatifin yaratilamamis olmasi, hareketin
{iriinii olarak kurulan TOMIS’in maddi bir
kuvvete doniistiiriilememesi, metal is¢isinin
igbirlik¢i ve uzlagsmaci sendikal cendere
arasinda sikisip kalmasi durumunun siirmesine
yol agmaktadir.

Sendikal diizene duyulan tepki hala da metal

iscisinin en dnemli hareket dinamiklerinden
biridir. Su veya bu gelismeyle birlikte yeni
hareketlilikler yaratabilecek potansiyeller
tagimaktadir. Bu yiizden Metal Firtina
deneyiminin bu alandaki derslerini bilince
cikarmak biiyiik bir 6nem tasimaktadir.

Metal Firtina, metal iscisinin daha
miicadeleci, daha demokratik, daha seffaf bir
sendika arayisinin giiclii bir gdstergesi olmustur.
Ama ayn1 zamanda, bugiiniin kosullarinda
farkli bir sendikal alternatifin, agik bir devrimci
bilince dayali pratik bir miicadele giicii
sergilenmeden yaratilamayacagini1 gostermistir.

Metal Firtina’nin sik sik gdzden kagirilan
derslerinden biri, kendi iginde bir biirokrasi
karsitliginin, ne kadar giiclii ve kararli olursa
olsun, mevcut sendikal diizeni alt etmek i¢in
yetersiz kalacagidir.

Sendikal biirokrasinin esas islevi,
miicadele egilimlerini dumura ugratmak,
direnis ve grevleri satmak degildir. Fakat
diizenin temel yap1 taglarindan biri olarak,
smif kitlelerini burjuva diizen adina kontrol
altinda tutmasidir. Bunu da en ¢ok diizenin
diger kurumlariyla birlikte degisik burjuva
ideolojilerinin (kendi siyasal egilimine gore)
iscinin bilincine yerlesmesinde oynadigi rol
tizerinden gerceklestirir. Sendikal planda ise
bu rol kendini en ¢ok miicadele ve drgiitlenme
anlayisinda yarattig1 tahrifat {izerinden gosterir.
Iscilerin biirokrasinin yol a¢ti§1 somut sorunlara
tepki gdstermeleri, hatta ona kars1 kararli bir
miicadeleye girmeleri dahi, kendi basina bu
ideolojik etki ve tahrifatin digina ¢ikmalarini
saglamaz.

Bu yiizden, 6rnegin Reno’nun onciilerinin
kap1 kap1 dolasip kendilerini sendikalara
pazarlamaya ¢alismalari, temel siarlarindan
biri demokratik bir sendikacilik i¢in aidatlarin
distiriilmesi olan bir hareketi temsil eden
TOMIS ile olan gériismede tiiziigiin degistirilip
aidatlarin yiikseltilmesini talep etmeleri, ya da
sOzciilerin tabandan koparak karar merci haline
gelmeleri, hatta alternatif sendika iddiasiyla
yola ¢ikan ilk désnem TOMIS yéneticilerinin
bile hizla kendi biirokrasisini olugturmaya
yonelmesi vb., tim bunlar kendi i¢inde ¢ok
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da sasirtict degildir. Sendika biirokratlari,
sermayenin is¢i sinifl i¢indeki ajanlaridir.
Sendika biirokrasisine karsi miicadele etmek

ne kadar 6nemli olursa olsun, sermayeye

kars1 miicadeleyi esas almayan bir biirokrasi
karsitlig1, higbir zaman kendi ger¢ek sonuglarini
iretemez.

Bu ¢ergevede Metal Firtina, sendikal
biirokrasiye kars1 miicadelenin 6nemi, bunun
yarattig1 imkanlar, dogurdugu sonuglar ve
kendi i¢inde bu tiir bir miicadelenin sinirlari
konusunda paha bigilmez somut bir deneyim
sunmustur ayni zamanda.

Doniisiim, ideolojik miicadele ve
siyasal miidahale

Metal Firtina, diisiik ticret ve agir ¢aligma
kosullarina dayali somiirii rejimine, bu rejime
gardiyanlik yapan isbirlik¢i sendikal diizene
ve is¢iyi hiclestiren esitsiz uygulamalara
kars1 bir tepki eylemi olarak baslamistir.
Baslangicta ticret telafisi istegiyle harekete
gegen isciler, bu istegin oniinde engel olarak
gordiikleri igbirlikei sendikal diizene yillarin
ofke ve birikimiyle saldirmis, onunla sert
ve militan bir miicadeleye girismis, MiB’in
yol gostericiligi altinda Tiirk Metal isleyisini
yikmanin esigine gelmiglerdir. Bu miicadele
icinde, onemli sayida ig¢i kendini ifade etme,
yana yana gelme, karar alma, temsilci segme
gibi genel planda azimsanamayacak bir dizi
orgiitlenme faaliyetinin dogrudan 6znesi
olmustur. Miicadele yer yer sertlesmis, nesnel
olarak sermaye sinifini hedefleyen is durdurma
gibi militan bigimler kazanmistir. Ancak tiim bu
miicadeleler iscilerde, hakim ideolojik yargi ve
diistintislerin sorgulandigi bir doniisiim siirecine
ve bunun iiriinii bir biling gelisimine geregince
yol agmamuistir. Bu durumun birbiriyle baglantil
birden ¢ok nedeni vardir.

Birinci olarak, Metal Firtina bir sendikal
degisim hareketi olmanin sinirlarini asamamas,
bu tiir bir doniistim siirecinin temel alani olan
“devlet-sinif-iktidar iliskileri” eylem siireci
boyunca yeterince dnplana ¢ikarilamamistir.
Bunun nedeni yalnizca 6znel miidahale

alanindaki zafiyetler degildir. Sermaye
devletinin, hatta tek tek kapitalistlerin harekete
baslangigta “ilimli” ve “tavizkar” bir bigimde
yaklasmasi, is¢inin sinif olarak sermaye ile,
kurumsal olarak sermaye diizeniyle kars1
karsiya gelis siireglerini sinirlamigtir. Sermaye
diizenine, hatta tek tek kapitalist patronlara
kars1 tutum direnisin hep yumusak karni olarak
kalmistir. Bu ayn1 zamanda is¢ilerin daha sonra
yogunlasan sermayenin saldir1 politikalarina
kars1 bu denli hazirliksiz ve kirilgan olmasinin
sebeplerinden biridir.

Oysa eylem i¢inde bilinglenme esas olarak
miicadele siire¢lerinin yol actig1 catismalar
i¢inde gercgeklesir. Ve ¢cogu zaman basit ve
mesrulugu kendi adlarina tartisilmaz talepler
etrafinda harekete gecen kitlelerin kurulu
diizeninin aygitlarinca etkisizlestirilmeye
calisilmasinin yol agtig1 farkindaliklara
dayanir. Diizen kurumlarinin sinifsal yapisi
bu tiirden bir siireg i¢erisinde kavranir. Ama
hareket ne kadar giiglii olursa olsun, sinif
miicadelesinin biitiinliiklii bilgisine sahip olan
sinif devrimcilerinin aydinlatma, bilgilendirme
ve siyasal yonlendirmeleri olmadan farkindalik
tam olarak gerceklesemez.

Metal Firtina burjuva-gerici egemen
ideolojilerin is¢i sinifi lizerindeki etkinliginin
gii¢lii oldugu bir sosyo-politik ortamda
gergeklesti. Hareketin oniinde bu etkiyi
sinirlayacak, bunun sonuglariyla miicadele
edecek devrimci iscilerin bulunmadigi
kosullarda, her tiirlii gericilik siiregiden
eylemlere paralel olarak kendini disa vurdu.
Bu durum hem harekete &nderlik eden MiB’e
kars1 olusturulan kaygi ve giivensizliklerin
asilmasini, hem de yer yer MIB’in sdylem ve
yaklasimlarini da basing altina alarak, onun
yapmasi gereken ideolojik-siyasal miidahaleleri
zora soktu. MiB, agirlikli miidahalesini ¢dziicii
halka olarak siiregiden eylemin biiyiitiiliip
gelistirilmesi lizerine kurarken, bununla igice
yuriitiilmesi gereken ideolojik miicadele ve
siyasal miidahale geri planda kaldi.

Gerici diizen ideolojileri tarafindan
kusatilmig, devlet-diizen-sermaye gercekligi
konusunda her tiirlii yanilsamanin hakim
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oldugu bir is¢i direnisinde, gerici davranis
ve diisiincelerin kendini eylemin gelistirici
havasina ragmen disa vurmasi dogaldir.

Bunlarin asilmasi i¢in eylemin degistirici
giiciine, eylem igindeki is¢ilerin sinif
icgiidiilerine giivenmek tabii ki gerekir. Isginin
eylem icinde 6grenecegi, degisip doniisecegi
aciktir. Ancak is¢inin eylem ig¢indeki 6z
egitimi, eyleme yapilan devrimci ideolojik
ve siyasal miidahaleden ayri ele alinamaz.
Eylem i¢inde 6grenme, ancak eylem i¢inde
ortaya ¢ikan gericiliklerle kesintisiz bir
sekilde miicadele edilmesi sayesinde anlamli
sonuglara ulastirilabilinir. Ideolojik miicadele
oncelikle burjuva egemen diisiincelerin sinifinin
bilincinde yol agtig1 tahribatlara kargi sinif
i¢i bir miicadeledir. Hangi gerekgeyle olursa
olsun, ideolojik miicadeleyi kiigiimsemek,
isciyi burjuva ideolojisiyle bas basa birakmak
sonucunu dogurur.

Bu dogrultuda yol alinamadigi
zaman, sadece is¢ilerin siyasallasmasi ve
devrimcilesmesi gibi temel siiregler aksamaz.
Ayni zamanda eylemin i¢ birligi, engelleri
agma kapasitesi, kararlilik ve miicadelesi, bilfiil
eylemin kendisi ve dolayisiyla egiticiligi de
zayiflar.

Doniisiim ve bilinglenme s6z konusu
oldugunda 6nemli faktorlerden biri de, ortaya
¢ikan hareketin toplumsal muhalefetle iliskilenis
bi¢cimidir. Zira sinif bilinci is¢inin sadece kendi
yasam kosullarinin gergekligine varmasiyla
olusmaz. Ayni zamanda bu yasam kosullarina
yol acan toplumsal ve siyasal iligkilerin
ayrimina da varabilmesi gerekir.

Toplumsal muhalefetle iliskilenis, is¢inin
yeni tanistig1 degisik fikir ve diisiinceler
etrafinda kendi deger yargilarini, toplumsal
ve siyasal davranis bigimlerini sorgulamasina
yol agar. Fakat bundan daha 6nemlisi, farkli
kesimlerin istem ve taleplerini, bunun kendi
miicadelesi ile baglantilarini gérmesini saglar.
Metal Firtina bilinen kaygi ve gerekcelerle
kendini bireysel dayanismaya olmasa da
toplumsal muhalefetin destegine bastan itibaren
kapatmis, gozlerini giindemdeki parlamento
se¢imleri siirecinden alamayan toplumsal

mubhalefetin 6zneleri ise bu kapatilan kapilar
acmak i¢in ¢ok az sey yapmislardir. Ne yazik

ki is¢ilerin geri bilinglerinin dogal sonucu olan
direnisi toplumsal muhalefete, iscilerin diliyle
“disardan kimselere” kapatma tutumu MIB
tarafindan da bosa ¢ikarilamamuis, hatta belli
bicimlerde hatali olarak desteklenebilmistir.
Oysa direnisin “disariya kapatilmasi” diisiincesi,
¢ogu zaman is¢ilerin kendiliginden ortaya ¢ikan
eylemlerinin “siyasal miidahale”ye kapatilmasi
ile ayn1 anlama gelir.

Metal Firtinas1 ve MiB

Metal Firtina deneyimi bugiine kadar
degisik defalar ele alinmis, tartisilmis, dersler
ve sonuglar ¢ikarilmaya ¢alisiimigtir. Sinif
devrimcilerinin ortaya koydugu tartisma ve
degerlendirmeler bir yana birakilirsa, bunlarin
¢ogunun hareketi yaratan nedenlere yogunlastigi
goriiniir. Metal is¢isinin gegmis miicadele
deneyiminin biriktirdikleri, 12 Eylil’den bu
yana dayatilan diisiik ticret ve agir calisma
kosullarina dayali somiirii sisteminin sonuglari,
Tiirk Metal sultasina duyulan tepki, metal
iscisinin degisen profilinin yol agtig1 itilimler,
iscilere hakim olan diizen ideolojilerinin
etkileri vb. bir¢ok faktdr, bu tiir caligmalarda
irdelenmektedir. Bunlar kuskusuz eylemin arka
planini anlamak agisindan 6nemlidir. Ancak bu
sinirlarda bir ¢aba, biiyiik sarsintilar yaratan
Metal Firtinasi siirecini anlayabilmek i¢in
yeterli degildir

Metal Firtina’nin en 6zgiin yani, biling
ve orgiitliliik planindaki gerilige ve deneyim
planindaki yetersizlige ragmen ortaya ¢ikan
giiclii fiili-mesru eylemlilik tablosudur. Bu tablo
MIB’in direnis siirecindeki yeri anlasilmadan
yerli yerine oturtulamaz.

MIB daha Bosh siirecinden baslayarak
hareketin nabzini tutmaya baglamis,
s6zlesmenin imzalanmasinin ardindan ortaya
cikan tepkilerin belli ortak talepler etrafinda
birlesmesini saglamis, olusturdugu eylem
programlariyla hareketin 6zgiliven ve kararlilik
kazanmasinin 6niinii agmis, uzun siire hareketin
pratik-politik 6nderlik sorunlarini iistlenen bir
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merkez islevi gormiistiir.

Ayni sekilde MIB sayfasi, iscilerin
gelismeleri takip ettigi, birbirinden haberdar
oldugu, onerilerini ifade ettigi, daha 6tesinde
onerilerin gayet yaratici tarzda olgunlastirilip
karara doniistiiriildiigi bir is¢i kiirsiisii olmustur.

MIB sahsinda ortaya konulan politik-pratik
inisiyatif, hi¢ siiphe yok ki sinif devrimcilerinin
alana doniik olarak sahip oldugu yillarin
iirlini birikime dayanmaktaydi. Bu birikim
anin glic ve imkanlar1 iizerinden ciiretli bir
onderlik anlayisiyla ete-kemige biirtindiiriildii.
Gerek simif devrimcilerinin kendi 6znel
yetersizliklerinden kaynaklanan zayifliklar,
gerekse harekete gegen kitlelerin nesnel
konumunun {iriinii engeller bu ciiretli ¢aba
icinde asilmaya calisildi. Eger MiB olmasaydi,
biling ve orgiitliikk diizeyi agisindan geri,
istemler planinda kendi i¢ darligina bu denli
sikismis bir hareketin haftalarca siirebilmesi,
kapasite ve genislik kazanarak fabrikadan
fabrikaya, sehirden sehire yayilarak yoluna
devam etmesi pek de miimkiin olamazdi.

Hareketin ihtiyaclar iizerinden MiB’in
yol gostericiligi ile sekillenen i¢ orgiitliiliikler
zaman igerisinde kendi “i¢ 6nderliklerini”
yaratmaya bagladi. Ancak bu 6nderlik

girigsimleri, devrimci bir 6n orgiitlenmeye ya
da biling diizeyinde yasanan bir sigramaya
dayanmadig 6lgiide, olaylarin seyri igerisinde
miicadelenin yiikii altinda ezilerek kotiiriimlesti.
En ug 6rnegini Reno sdzciileri tizerinden
gordiigiimiiz bu durum kuskusuz kaginilmaz
bir akibet degildi. Ama yasananin giiglii bir
nesnel mantigi vardi. Her tiirlii 6n hazirliktan
ve kapsamli bir miicadelenin ihtiya¢ duydugu
donanimdan yoksun olarak baslayan bir eylemin
onciilerinin sertlesen bir siirecin ihtiyaglarii
karsilayabilmeleri, ancak ¢ok yonlii bir siyasal
miicadele i¢inde sinanmig olmalar dlgiisiinde
mimkiin olabilirdi. Oysa Metal Firtina tiim
gorkemi ve kitleselligine karsin kendi iginde dar
sendikal hareket sinirlarini ¢ok fazla agsamadi.
Bu boyle oldugu odlgiide, zaman iginde
ortaya ¢ikan drgiitlenmeler kendi gercek
rollerini oynayabilecekleri bir nitelige
ulagamadi. Dahasi, 6zellikle is durdurma
eylemleri sirasinda i¢ drgiitlenmelerin yerini
alan “sozciiler”, MiB’in etki ve yonlendirmesini
sinirlayan, hareketi birlestiren degil onu
dar istemler icerisinde parcalayan bir rol de
oynadilar. Eylem siireci boyunca MiB’in
bilgilendirici ve egitici etkisi siirse de, karar
alma stireclerindeki belirleyiciligi zaman iginde
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zayifladi. MiB’e yonelik polis saldirilart bunu
ayrica zora soktu.

Eylemler, baskilarla ve kazanim olarak
ortaya ¢ikan kismi iicret telafileriyle geriye

cekilirken, hareket geleneksel sendikal yapilarin

catisina, dolayisiyla iradesine gerisin geri
baglandi. MiB’in bu konudaki net ¢izgisi ve
uyarict miidahaleleri hareketi bu akibetten
korumaya yetmedi. Alternatif olarak yonelinen

sendikal zeminler hareketi daha ileriye tasiyacak

bir irade ve niyetten yoksun olduklar1 dlgiide,
Tirkiye is¢i hareketinin en kapsamli sendika
degistirme hareketlerinden biri, i¢ine sigmadig,
bundan sonra da sigamayacagi, Tilirk Metal
zeminine yeniden donmiis oldu. Firtina iginde
biiytik bir etki giicli ve alan1 kazanan, degisik
donemlerde karar merkezi, bastan sona kadar
egitici ve yonlendirici bir merkez islevi goren
MIB ise, geride kalan bes yilda sektor igindeki
etkisini siirdiirmeyi basardi. Ozellikle siyasal
miidahale ve ideolojik miicadele alanlarinda
ortaya ¢ikan eksiklikleri bilince ¢ikarmaya
calist1.

Metal Firtinasi’nin temel dersi

“Metal Furtinasi is¢i sinifimin miicadele
potansiyelini ve nesnel sinifsal konumundan
gelen yeteneklerini ortaya koymustur. Biling
bakimindan, istemler bakimindan en geri bir
cizgideki direnis, buna ragmen kisa siirede iilke
capinda genellesebilmistir. Iletisim, etkilesim,
belli taleplerin ortaklastirilmasi, ruh birligi,
dayanigma, birlikte davranabilme ve elbette
eylem yetenegi... Bunun béyle oldugunu
biliyorduk, somut olarak da gormiis olduk.

“Tiim bunlar hareketin kendisinden ve
kendiliginden gelen iistiinliikler. Onemli
olan bizim harekete ne kattigimizdur.

Biling ve orgiitlenme yéniinden ona neler
tasiyabildigimizdir. Sinifin miicadele i¢inde
devrimci siyasal egitimi dedigimiz alanda neler
yapabildigimizdir. Sinifin devrimci egitimi,

miicadele icerisindeki egitimidir. Bu da devrimci

siyasal miidahaleden ayri diistiniilemez. Kendi
misyonumuza buradan bakabilmeli ve son metal
eylemliliginin derslerini de ozellikle bu agidan
ele almaliyiz.”

TKIP V. Kongresi 2015 yili sonbaharinda
toplandi. Dogal olarak Metal Firtina eylemleri
ve ortaya ¢ikan tablo parti kongresi tarafindan
cok yonlii degerlendirmelere konu edildi.
Onemli bir kismi kamuoyu ile de paylasilan
bu degerlendirmelerde, Metal Firtina’nin
gliglii ve zayif yonleri biytik bir agiklikla
tartigildi. Tartigmalar gayet yerinde bir tutumla,
hareketin ve bununla baglantisi iginde harekete
miidahalemizin zayiflik alanlar1 iizerine
yogunlasti. Yasananlardan dersler ¢ikarmak ve
¢ikarilan dersler tizerinden devrimei bir sinif
hareketini ilmek ilmek 6rmek, ancak gii¢li
yanlara dayanilarak, hata ve zayifliklarin ise
iizerine gidilerek basarilabilirdi. Aradan gegen
zaman dilimi igerisinde hem bu zayifliklarin
hem de bu zayifliklara zemin saglayan
nedenlerin geregince bilince ¢ikarildigimi
s0ylemek miimkiindiir.

Ancak V. Parti Kongresi tartigmalar
da dahil olmak tizere tiim bu tartismalarin
baglandigi ana sonuglardan biri, ne yapip
edip s0z konusu metal fabrikalarinda orgiitlii
mevzilerin yaratilmasinin basarilmastydi.
Politik zayifliklar, taktik hatalar, sinif
miicadelesinin kendi i¢inde kaginilmaz olarak
yasanacak her tiirli zafiyet vb., saglam bir
ideolojik birikimin, ac¢ikliga ve 6zelestiriye
dayal1 devrimci yontemin varligi kosullarinda
bertaraf edilebilirdi.

Metal Firtina, sinif devrimcileri olarak
sinirli mevzilere sahip oldugumuz kosullarda
bile, dogru ara¢ ve yontemlerle genis bir kitle
hareketine miidahale edebilecegimizi, onu
yoOnlendirip ileriye tasiyabilecegimizi ¢ok
garpici bir bigimde gosterdi. Bu, partimizin
sinif caligmasi alaninda ulastig1 politik-pratik
birikimin dogrudan gostergesidir. Ancak
yillardir iligkilenilen temel fabrikalardaki
orglitsel durumumuzun smirliligt ise simif
calismamiza baska acilardan ayna tutmustur.
Parti hala metal sektoriindekiler basta
olmak tizere Tirkiye kapitalizminin temel
fabrikalarinda orgiitsel dayanaklar yaratmay1
basarmak sorumlulugu ile kars1 karsiyadir. 5.
yilinda Metal Firtina’nin sinif devrimcilerine en
oncelikli mesaj1 ve somut ¢agris1 budur.

Hersey devrimci bir sinif hareketi icin!
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15-16 Haziran ve devrimci
sinif partisi

“Is¢i hareketinin politik énderlikten,
devrimci bir sinif partisinden yoksunlugu
kosullarinda, dogal olarak, 15-16 Haziran
Direnisi’nin yarattigi elverigli ortamdan isgi
hareketinin politik geligsimi ve sendikalarin
devrimcilestirilmesi dogrultusunda
yararlanilamadi. Oncii bir partinin saflarina
¢ekilebilecek binlerce militan is¢i sahipsiz
kalip heba oldu.” (H. Firat, 15-16 Haziran,
Sol Hareket ve Is¢i Hareketi, Haziran 1 988)

15-16 Haziran Direnisi, is¢i sinifinin
gliciinii dosta-diismana gostererek, sinifin
biriktirdigi 6fkenin ve miicadele azminin
bir doruk noktasi olmustu. Bu nedenle
kazanimlar1 kadar dersleri de biiyiik bir
Onem tasimaktadir.

15-16 Haziran Direnisi deneyimi,
kendiliginden hareketin sinirlarini, sendikal
biirokrasinin sinif miicadelesi i¢in nasil

bir engele doniisebildigini, sermaye
diizeninden ve kurumlarindan higbir sey
beklenemeyecegini agiklikla gostermistir.
Yanisira, miicadele i¢inde gelisip-doniisecek,
siyasallasip devrimcilesecek olan is¢i
sinifinin, tam da bu ¢ergevede devrimci
oncli bir partiye olan yakici ihtiyacini ortaya
koymustur.

Yiizbini askin is¢i tiretimi durdurup
caddelere ve meydanlara aksa da, direnigin
ikinci giinii daha gii¢lii bir kalabalikla
Istanbul’u zaptetse de (ki Istanbul’un
niifusu o siralar yaklasik 2 milyondur),
sonugta sendikal biirokrasinin dizginleyici
roli agilamadi. Direnisi izleyen isten
atma saldirilarina gégiis gerilemedi. Ve en
onemlisi, yillarin biriktirdigi ¢ok degerli
bir 6ncii is¢i kusaginin heba olmasina engel
olunamadi. Tiim bunlar devrimci dncii

(Devami s.25 de)
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